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RESUMO

Para que o Direito se torne autorreflexivo, ¢ necessario que haja um dialogo: as ciéncias
humanas devem perder seu carater exotico aos olhos da Ciéncia Juridica. E no intermédio
entre a “ordem” e as reflexdes sobre ela, onde ha a “experiéncia nua”, que a cultura e, por
conseguinte, o proprio Direito se constroi e € construido. O artigo busca demonstrar a
necessidade de uso de outras ciéncias, com énfase na antropologia, como “estratégias
metodoldgicas” para que a autorreflexdo juridica seja mais fiel a realidade do objeto
pesquisado. A antropologia tem o conddo de apresentar ao Direito o “contra-moderno”,
tornando possivel questionar o espaco intelectual da modernidade onde se faz a defini¢do dos
antagonismos rigidos do pensamento metodologicamente distanciado da realidade -
ocidente/oriente, eu/outro, civilizado/barbaro. A Ciéncia do Direito consolida antagonismos: a
diversidade e a pluralidade das sociedades humanas raramente aparecem como fato e sim
como uma aberracdo, exigindo sempre uma justificagdo. Falta a metodologia juridica o que ha
de mais extraordinario, humano e menos rotineiro na andlise do fato: “Anthopological Blues” .
A antropologia como ciéncia e metodologia propde-se a romper com a concepgao classica de
metodologia cientifica que se sustenta na rigidez para produzir verdades absolutas, sendo,
portanto, capaz de subsidiar o preenchimento dos conceitos juridicos com conteido e
significado, promovendo uma releitura da ciéncia como instrumento humano de intervencao
na realidade.
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1 INTRODUCAO

Este ensaio ¢ dedicado ao homem ordinario. Heréi comum. Personagem
disseminada. Caminhante inumeravel. Invocando, no limiar de meus relatos, o
ausente que lhes da principio e necessidade, interrogo-me sobre o desejo cujo objeto
impossivel ele representa. A este oraculo que se confunde com o rumor da histdria, o
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que ¢ que pedimos para nos fazer crer ou autorizar-nos a dizer quando lhe
dedicamos a escrita que outrora se oferecia em homenagem aos deuses ou as musas
inspiradoras? (CERTEAU, 1994, p.57).

Para que o Direito se torne autorreflexivo, ¢ necessario que haja um didlogo: as
ciéncias humanas devem perder seu carater exético aos olhos da Ciéncia Juridica. E no
intermédio entre a “ordem” e as reflexdes sobre ela, onde ha a “experiéncia nua”*, que o
Direito precisa ser construido e pensado. “A restricdo da complexidade e o isolamento nao
permitem ver que o todo pode trazer qualidades ou propriedades novas as partes
consideradas” (MORIN apud MEDEIROS, 2010, p.134).

O artigo busca demonstrar a necessidade de uso de outras ciéncias, com énfase na
antropologia, como “estratégias metodoldgicas™ para que a autorreflexdo juridica seja mais
fiel a realidade do objeto pesquisado. A antropologia tem o conddo de apresentar ao Direito o
“contra-moderno”, tornando possivel questionar o espago intelectual da modernidade onde se
faz a definicdo dos antagonismos rigidos do pensamento metodologicamente distanciado da
realidade - ocidente/oriente, eu/outro, civilizado/barbaro.

Esse artigo ¢ fruto, portanto, de uma ansia por uma leitura antropologica e etnografica
do Direito porque “Direito ndo ¢ s6 uma coisa que se sabe, ¢ também uma coisa que se sente”
(BRITTO, 2007, p.75). A etnografia ¢, segundo Rocha (2000), uma estratégia metodologica
de trabalho de campo que envolve o olhar participante do antropdlogo com seu objeto de
estudo numa relacao simbiotica e sincrética.

A Ciéncia do Direito consolida antagonismos: a diversidade e a pluralidade das
sociedades humanas raramente aparecem como fato e sim como um algo exotico, exigindo
sempre uma justificacdo. Falta a metodologia juridica o que hd de mais extraordinério,
humano e menos rotineiro na analise do fato: “Anthropological Blues”, expressdo de Roberto
DaMatta’.

A antropologia propde-se a romper com a concepcdo classica de metodologia
cientifica que se sustenta na rigidez para produzir verdades absolutas, sendo, portanto, capaz
de subsidiar o preenchimento dos conceitos juridicos com conteido e significado,
promovendo uma releitura da ciéncia juridica como instrumento humano de intervencdo na
realidade ao desvelar o “eu” oculto submerso dentro de um “eu” juridico formalizado e
instrumentalizado.

A proposta se apoia também na concepg¢do hermenéutica de Geertz, cuja antropologia

interpretativa percebe a realidade com um texto que deve ser interpretado: todos os

* Termo utilizado por Michel Foucault.
> A expressdo sera melhor trabalhada ao longo do texto.



fendmenos culturais, histdricos e sociais sao simbolos que devem ser decifrados. O jurista
deve ter, nesse sentido, um olhar antropolégico para que consiga estabelecer um vinculo
integral com seu objeto de pesquisa pois, usualmente, ¢ limitado por conceitos oriundos do
discurso juridico, mas que precisam ser preenchidos de significado. Assim como o
antropologo aproxima-se do nativo na busca pela concretizagdo da sua pesquisa, ¢ preciso que
o jurista, o cientista do Direito, se aproxime de seu objeto de estudo, ndo como objeto de

devogdo, mas como um ser participante.

2 ANTROPOLOGIA: O OLHAR DA ALTERIDADE

A antropologia constitui talvez a disposi¢do fundamental que comandou e conduziu
o pensamento filos6fico desde Kant até nds. Disposigao essencial, pois que faz parte
de nossa histdria; mas em via de se dissociar sob nossos olhos, pois comegamos a
nela reconhecer, a nela denunciar de um modo critico, a um tempo, o esquecimento
da abertura que a tornou possivel e o obstaculo tenaz que se opde obstinadamente a
um pensamento por vir (FOUCAULT apud ROCHA, 2008, p.1).

A Antropologia ¢ o estudo do homem em uma perspectiva social, cultural e ainda
bioldgica. As principais areas de conhecimento antropoldgico para Rocha (2008) sdo a
Antropologia Fisica ou Paleontologia e a Antropologia Cultural ou Etnologica, sendo essa
ultima o campo de analise do presente trabalho.

A perspectiva antropologica ¢ um olhar da ciéncia que se debruga sobre a diversidade
cultural, sobre o outro em sua diferenca e semelhanga com o pesquisador, promovendo um
didlogo de visdes de mundo distintas ao tentar compreender e interpretar simbolos® e praticas
humanas. A Antropologia tem se voltado para a autorreflexdo em busca de seu papel politico
e social, desconstruindo a concepg¢ao de que “culturas sao totalidades autonomas e integradas”
e pautando-se na ideia de que “os simbolos em geral ndo sdo fixados categoricamente, eles se
desenvolvem e modificam no tempo e no espago [..]” (OLIVEIRA, CABRAL apud
COLACO, 2008, p.16).

Pode-se dizer que a partir de Malinowski, a antropologia tornou-se a ciéncia da
alteridade e da etnografia’, sendo esta ultima, a estratégia metodoldgica por exceléncia da

Antropologia, envolvendo, no trabalho de campo, a “observagdo participante do antropdlogo

8 para Ricoeur (1978), simbolo ¢ “[...] toda estrutura de significagdo em que um sentido direto, primario e literal,
designa, por acréscimo, outro sentido indireto, secundario e figurado que so6 pode ser apreendido através do
primeiro” (RICOEUR, 1978, p.15).

! Alguns autores fazem a distingdo entre etnografia e etnologia, conceituando a primeira como o procedimento
de levantamento de dados e a segunda como o procedimento de sistematizacdo e explicacdo dos dados
etnograficos coletados. Essa distingdo ndo sera utilizada no presente artigo, utilizando-se do termo etnografia
significando um procedimento unico de coleta e explicaggo.



na vida cultural da sociedade em estudo” (ROCHA, 2000, p.1). Até o século XIX/XX, na fase
conhecida como “antropologia de gabinete”, a etnografia correspondeu a simples descri¢ao do
cotidiano de povos primitivos.

Segundo Santiago (2000), utilizando-se da metafora de Montaigne, o terreno
antropologico sempre foi marcado pelo eterno conflito entre o civilizado e o barbaro, entre o
colonialista e o colonizado, entre duas civilizagcdes que sdo completamente estranhas uma a
outra ¢ cuja relacdo se dd mediante a ‘“ignorancia” mutua. A consolidacdo desses
antagonismos remonta a génese da reflexdo antropoldgica contemporanea, ou seja, a
descoberta do Novo Mundo. A grande diversidade das sociedades humanas raramente

apareceu aos homens como um fato, e sim como uma aberracao, exigindo uma justificagao.

“O termo primitivos ¢é que triunfard no século XIX, enquanto optamos
preferencialmente na época atual pelo ‘subdesenvolvidos’. Essa atitude, que consiste
em expulsar da cultura, isto ¢, para a natureza, todos aqueles que ndo participam da
faixa de humanidade a qual pertencemos e com a qual nos identificamos, €, como
lembra Levi-Strauss, a mais comum a toda a humanidade (LAPLANTINE, 1988,
p-40).

No entanto, “nenhuma cultura ¢ jamais unitaria em si mesma, nem simplesmente
dualista na relacdo do Eu com o Outro” (BHABHA, 2003, p. 65). Segundo Rocha (2000), a
publicagdo de Sapir, em 1924% retirou o conceito de cultura, caro ao pensamento
antropoldgico, da esfera factual da descricdo dos costumes e tradi¢des, transferindo-o para a
seara da cognicdo, passando os antropologos a viver experiéncias sociais e culturais no
convivio com o outro a partir de uma concep¢ao reformulada dos sentidos. O antrop6logo
social ou cultural, nascido apds essa mudanga de paradigma, passa a desenvolver, para além
da descricdo, a observagao participante da cultura analisada, perdendo o trabalho de campo o
exotismo que salienta Copans (1981).

Olhar, ouvir e escrever, para Oliveira (1988), ganham um cardter constitutivo na
construcdo do conhecimento antropoldgico, e a observagdo participante, um papel
fundamental na compreensao do sentido do outro. “[...] sem um olhar, um ouvir [...] capaz de
dar vida e voz a um ‘outro’, o antropdlogo corre o risco de ndo superar a ‘teoria nativa’ nem
de superar-se em seu etnocentrismo” (ROCHA, 2000, p.06). Olfato, audi¢ao, tato e paladar,
para Tchékhov (2007), é o que permite um exercicio de autorreflexao.

O conceito de cultura e a propria identidade do pesquisador e do objeto pesquisado sdao

construidos na relacdo estabelecida no campo. Segundo Rocha (2000), a estruturacdo da

persona do antropologo esta ligada a sua experiéncia.

8 “Cultura Auténtica e Espuria” de Edward Sapir.



A observacdo participante obriga seus praticantes e experimentar, tanto em termos
fisicos quanto intelectuais, as vicissitudes da tradugdo. Ela requer um arduo
aprendizado linguistico, algum grau de envolvimento direto e conversagdo, e
frequentemente um ‘desarranjo’ das expectativas pessoais ¢ culturais (CLIFFORD,
1998, p.20).

Segundo Pirani (1999), depois da emancipacao das coldnias, a antropologia viveu uma
crise, que foi positiva no sentido de que os personagens que fazem parte do campo de trabalho
antropolédgico deixaram de ser meros objetos de estudo: “[...] eram vistos [...] como exdticos,
estrangeiros, [...] ‘culturas sem voz’, frias, a-histéricas, submetidos a visdo e a avaliacao da
cultura ocidental e dominante, transformaram-se em sujeitos [...]” (PIRANI, 1999, p.22).
Assim, pode-se dizer que o trabalho de campo foi definidor para a mudanca paradigmatica na
metodologia da ciéncia antropologica.

Citando Fanon’, Bhabha (2003) considera que o tempo pds-colonial questionou as
tradicdes de passado e presente, redefinindo o processo simbodlico que transforma a nagao,
cultura ou comunidade em sujeitos do discurso'’.

A nogdo de povo como uma figura homogénea ¢ desmistificada pelas teorias pos-

coloniais e a antropologia deu sua contribui¢do por meio do trabalho etnografico.

O povo como uma forma de interpelagdo emerge do abismo da enuncia¢do onde o
sujeito se divide, o significante “desaparece gradualmente” e o pedagdgico e o
performativo sdo articulados de forma agonistica. [...] Esse espago suplementar de
significagdo cultural que revela — ¢ une — o performativo e o pedagogico nos oferece
uma estrutura narrativa caracteristica da racionalidade politica moderna: a
integracdo marginal de individuos num movimento repetitivo entre as antinomias da
lei e da ordem. E do movimento liminar da cultura da nagdo — ao mesmo tempo
revelado e unido — que o discurso da minoria emerge (BHABHA, 2003, p.217-218).

Surgem novos limites na fronteira da diferenca cultural. Os limites epistemologicos,
segundo Bhabha (2003), das concepgdes tradicionais da dicotomia eu/outro,
primitivo/civilizado tornaram-se também um espag¢o enunciativo de muitas vozes antes

silenciadas — mulheres, colonizados, grupos minoritdrios que passaram a ser

® Fanon foi um importante tedrico no campo dos estudos pds-coloniais — drea que ganha proeminéncia nos anos
70 ao focalizar os impactos econdmicos, historicos, cientificos e culturais causados pela Europa em suas
respectivas coldnias no periodo moderno — ao langar mdo de pensamentos anticoloniais revolucionarios,
especialmente ao analisar a opressdo psicoldgica do negro colonizado em relagdo ao branco colonizador nos
anos 50 e 60 do século passado.

0 “Homi Bhabha dialoga com diversas tradigdes teoricas, destacando-se dentre elas, a psicandlise, 0 poOs-
estruturalismo e a desconstrucdo derrideana, para investigar a agdo da autoridade colonial ¢ a dindmica da
resisténcia que ela gera. Bhabha teoriza as identidades coloniais como fluidas e agonisticas, capturadas no
movimento de perpetuagio do Eu e desejo pelo Outro [...] (PAGANO; MAGALHAES, 2005, p.24).



antropologicamente percebidos a partir de uma perspectiva inclusiva e sensivel ao olhar do
outro.

O trabalho de campo, portanto, nesse momento da historia da antropologia tornou-se
fundamental na relagdo do pesquisador com o objeto que se transformou em sujeito. Geertz
(1989), nesse sentido, incrementou a percep¢ao da etnografia ao vincula-la a descri¢do densa,
a percepcao de detalhes que sdo definidoras em situagdes concretas.

O antropologo deve tentar ler, construir uma leitura de um manuscrito estranho pela
interpretagdo do fluxo do discurso social e enquadra-la em formas passiveis de serem
pesquisadas. Ha a necessidade de descrever o uso de simbolos, de percepgdes, sentimentos,
experiéncias. Geertz (1989) utiliza o conceito semiotico de cultura, em uma abordagem
interpretativa'', buscando o entendimento do papel das formas simbolicas na vida humana e
da acdo social (arte, religido, ideologia, leis, moralidade, senso comum), devendo o
antropologo descobrir as estruturas conceituais que informam os atos dos sujeitos inseridos no
discurso social.

Compreender os meio semidticos, para Geertz (1989), por meio dos quais as pessoas
se definem e sdo definidas pelas outras ¢ fundamental: o ritmo conceitual das anélises ¢ “um
bordejar dialético continuo, entre o menor detalhe nos locais menores, e a mais global das
estruturas globais, de tal forma que ambos possam ser observados simultaneamente”
(GEERTZ, 1997, p.105). Utiliza-se da sociologia compreensiva weberiana ao definir que o
antropdlogo faz entender os fenomenos sociais do individuo: a realidade ¢ interpretada pela
perspectiva do sujeito, variando o método de interpretagcdo conforme o objeto.

O antropodlogo deve ver o mundo, na concep¢do do autor mencionado por meio dos
“nativos”, uma “identificagdo transcultural”, que doa sentidos e porta significados. O olhar ¢ o
ouvir do antropdlogo deve ser sempre cuidadoso: buscando a esséncia sem querer aprisionar a
verdade do outro. Segundo Bhabha (2003), ha hoje a necessidade de ir além das narrativas de
subjetividades origindrias e analisar os processos produzidos na interagcdo entre as diferengas
culturais. “Esses ‘entre-lugares’ fornecem o terreno para a elaboragdo de estratégias de
subjetivacdo [...] que ddo inicio a novos signos de identidade [...] no ato de definir a propria

ideia de sociedade” (BHABHA, 2003, p.20).

' Para Ricoeur (1978), interpretagdo “é o trabalho de pensamento que consiste em decifrar o sentido oculto do
sentido aparente, em desdobrar os niveis de significagdo implicados na significac¢do literal. Guardo assim a
referéncia inicial a exegese, isto ¢, a interpretagdo dos sentidos ocultos. Simbolo e interpretagdo tornam-se,
assim, conceitos correlativos” (RICOUER, 1978, p. 15).



3 REALIDADE SOCIAL, ANTROPOLOGIA E A APREENSAO PELO DIREITO:
DIALOGO NECESSARIO

Etnocentrismo ¢ uma visdo do mundo onde o nosso proprio grupo ¢ tomado como
centro de tudo e todos os outros sdo pensados e sentidos através dos nossos valores,
nossos modelos, nossa definicdes do que ¢ a existéncia. No plano intelectual, pode
ser visto como a dificuldade de pensarmos a diferenca (ROCHA, 1990, p.07).

O Direito tem a pretensao de apreender verdade do outro sem ouvir o que o outro tem
a dizer: falta um exercicio de alteridade e, essencialmente, autorreflexdo. Para que se torne
autorreflexiva, deve a ciéncia juridica ser capaz de repensar sua base discursiva e seu modo de
interacdo com seu objeto de pesquisa. O pensamento juridico ¢ eminentemente etnocéntrico:
“a diferenca ¢ ameacadora porque fere nossa propria identidade cultural” (ROCHA, 1990,
p.09).

O debate cientifico em torno do Direito, no entendimento de Bourdieu (2001), ¢
dominado pelo formalismo, ao afirmar a autonomia absoluta da ciéncia juridica em relacao
aos elementos sociais, ¢ também pelo instrumentalismo, quando se concebe o Direito como
mecanismo de dominagdo. A ciéncia juridica, para o autor, vé o Direito como um sistema

autonomo, fechado, desprendido do peso social.

O campo juridico ¢ o lugar de concorréncia pelo monopoélio do direito de dizer o
direito, quer dizer, a boa distribui¢do (nomos) ou a boa ordem, na qual se defrontam
agentes investidos de competéncia a0 mesmo tempo social e técnica que consiste
essencialmente na capacidade reconhecida de interpretar (de maneira mais ou
menos livre ou autorizada) um corpus de textos que consagram a visdo legitima,
justa, do mundo social (BOURDIEU, 2001, p.212).

Bourdieu (2001) entende a autoridade juridica como uma forma de violéncia simbolica
legitima exercida pelo Estado em um dado universo social; um texto juridico ¢ permeado por
lutas, sendo a leitura e a interpretagdo uma maneira de apropriacdo de um poder simbolico,
bem como a propria linguagem juridica, que se pretende impessoal, neutra e universal, o que
se sabe que nao é.

Nesse campo de idéias, o discurso juridico apresenta-se como autdnomo, neutro e
universal, criando uma espécie de espago cientifico que busca a completa independéncia em
relagdo as demais areas do conhecimento e se supde legitimo e tecnicamente habil para ler a
realidade social, por ele classificada como senso comum, conforme pressupostos por ele
mesmo criados. E o Direito, portanto, o flanco dos especialistas que se sustentam por

argumentos de autoridade: “o desvio entre a visdo vulgar daquele que se vai tornar um



‘justiciavel’ [...] e a visdo cientifica do perito [...] € constitutivo de uma relagdo de poder, [...]
duas visdoes do mundo (BOURDIEU, 2001, p.226).

O conhecimento e a metodologia antropologicos podem romper com a relacdo
totémica construida pelo Direito em relagdo ao objeto de analise da ciéncia juridica e a propria
sociedade, mumificada e homogeneizada pelas relagdes juridicas. Concebida a realidade
como um texto, € preciso interpreta-la, decifrd-la a partir de seus sentidos ocultos. A
antropologia empresta ao Direito a a possibilidade de resgatar os contextos em que os
movimentos ganham sentido para que se revele a estrutura operante da vida.

O problema do campo juridico é que, “na maioria das vezes, pouco espago tem sido
reservado aos ‘nativos’ na expressao de sua identidade. Como efeito do exotismo cultural, o
‘nativo’ torna-se uma invencao do antropdlogo” (ROCHA, 2000, p.07). Na seara juridica, o
“nativo” € o cidaddo, o jurisdicionado, uma inveng¢ao juridica desvinculada de seu significado
textual, contextual.

Segundo Bourdieu (2001), o Direito e a tentativa de judicializacdo das relacdes e
conflitos tentam neutralizar as dindmicas das relagdes sociais em disputa por meio dessa
descontextualizacdo, “des-realizacdo” e “distanciacdo”, nas palavras do autor, levadas a efeito

pelos mediadores, os agentes especializados do Direito.

[...] a transformacdo dos conflitos inconcilidveis em permutas reguladas de
argumentos racionais entre sujeitos iguais esta inscrita na propria existéncia de um
pessoal especializado, independente dos grupos sociais em conflito e encarregado de
organizar, segundo formas codificadas, a manifesta¢do publica dos conflitos sociais
e de lhes dar solucdes socialmente reconhecidas como imparciais, pois que sdo
definidas segundo as regras formais e logicamente coerentes de uma doutrina
percebida como independente dos antagonismos imediatos (BOURDIEU, 2001,
p-228).

O Direito, portanto, no pensamento do autor, ¢ uma forma de poder simbdlico que
confere as realidades permanéncia e busca a consagracdo da “ordem” ao consagrar a visao
dessa ordem que ¢ a visdo do Estado: O Direito “faz o mundo social” (BOURDIEU, 2001,
p.237). O monismo juridico, instalado no ocidente nos séculos XVII e XVIII, infelizmente,
minimizou os processos de pluralismo legal e processual: “as diferengas sdo negadas em
nome da justica e da igualdade, a unidade tende a confundir-se com a uniformidade”
(ROULAND apud COLACO, 2008, p.30).

Entre a ordem, definida pelo Direito, e a reflexdo sobre ela ha a “experiéncia nua da
ordem e seus modos de ser”, segundo Foucault (2000), que devem ser interpretados,

decifrados e analisados como definidores da propria ordem. O raciocinio juridico precisa



imbuir-se do olhar antropoldgico para apreender o que estd além da ordem e que a legitima

cotidianamente em pequenos gestos, percepgdes e simbolos.

Os codigos fundamentais de uma cultura [...] fixam, logo de entrada, para cada
homem, as ordens empiricas com as quais tera de lidar [...]. Na outra extremidade do
pensamento, teorias cientificas ou interpretacdes de filésofos explicam porque ha em
geral uma ordem, a que lei geral obedece [...]. Mas, entre essas duas regides tao
distantes, reina um dominio que, apesar de ter sobretudo um papel intermediario,
ndo ¢ menos fundamental [...] Assim, entre o olhar ja codificado e o conhecimento
reflexivo, ha uma regido mediana que [...] na medida em que manifesta os modos de
ser da ordem, pode apresentar-se como a mais fundamental: anterior as palavras, as
percepgdes e aos gestos [...]. Assim, em toda a cultura, entre o uso do que se poderia
chamar os coédigos ordenadores e as reflexdes sobre a ordem, ha a experiéncia nua
da ordem e de seus modos de ser (FOUCAULT, 2000, p.11-12).

Para Nobre (2003), nesse sentido, existe um atraso da ciéncia juridica em relagdo as
demais disciplinas das ciéncias humanas, e isso se deve, notadamente, pelo isolamento em
relacdo as outras disciplinas. A Ciéncia do Direito demanda a necessidade de didlogo
constante com outras ciéncia, em especial com a antropologia, como ‘‘estratégias
metodoldgicas™ para que a autorreflexdo juridica seja mais fiel a realidade, a “experiéncia
nua” do objeto pesquisado.

Pirani (1999) entende ser necessario se refletir sobre a inser¢do e interacdo do
pesquisador com o objeto de estudo e sobre a producgdo teorica das verdades, considerando
que ele nao ¢ portador da compreensao e da interpretagao dos fatos sociais.

A Ciéncia do Direito acaba consolidando antagonismos: a diversidade e a pluralidade
das sociedades humanas raramente aparecem como fato e sim como uma aberragdo, exigindo
sempre uma justificacdo. Falta a metodologia juridica o que ha de mais extraordinario,
humano e menos rotineiro na analise do fato: um olhar de alteridade que reconhega o outro a
partir de suas diferencas na relagdo com o pesquisador — sujeito do discurso juridico — e
“Anthropological Blues”, que significa “incorporar no campo mesmo das rotinas oficiais [...]
aqueles aspectos extraordinarios, sempre prontos a emergir em todo relacionamento humano
[...]” (DAMATTA, 1978, p.27-28).

DaMatta (1978) estabelece que ha trés fases em uma pesquisa: uma primeira teorico-
intelectual, marcada pelo ndo contato com o objeto da pesquisa; a segunda chamada de
“periodo pratico”, que ¢ a véspera da pesquisa de campo; e uma terceira que ele chama de
“pessoal ou existencial”, quando o antrop6logo vivencia o embate entre os dois mundos, entre
sua percepcao de cultura e a percepc¢ao do outro, sujeito e objeto da pesquisa.

E ¢ nessa terceira fase que o autor apresenta a necessidade de utilizacdo do

“Anthropological Blues”, para que o pesquisador possa apreender os aspectos mais rotineiros
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e surpreendentes das dindmicas da cultura observada. O antropo6logo, segundo Colago (2008),
dara voz a quem sempre se calou, seja porque nao foi compreendido, seja porque teve sua fala
castrada, seja porque nunca foi ouvido. E esse também ¢ o papel do jurista, que ¢ o
pesquisador na area do Direito.

Para DaMatta (1978), deve o antropologo saber realizar duas tarefas: transformar o
exotico em familiar e o familiar em exoético. Deve haver um estranhamento, um
estranhamento entre o Direito e seu objeto de pesquisa, mas ndo na dicotomia eu e o outro,
legitimo e ndo legitimo, licito e ilicito; ndo pode ocorrer mediante a extrema ignorancia
mutua.

O jurista deve ter, nesse sentido, um olhar antropoldgico para que estabeleca um
vinculo holistico com seu objeto de pesquisa que, normalmente, fica preso, cerceado por
conceitos oriundos do discurso juridico e que precisam ser preenchidos de significado: a
pesquisa juridica tem que perder esse tom de “experiéncia aureolada com os prestigios do

exotismo” (COPANS, 1981, p.59).

[...] romper o circulo vicioso do objeto-sujeito-objeto, ampliando o campo da
compreensdo, da comensurabilidade e, portanto, da intersubjetividade, e por essa via
vai ganhando para o didlogo eu/nds-tu/vds o que agora ndo € mais que uma relacdo
mecanica eu/nos-eles/coisas (SANTOS, 1989, p.16).

A antropologia apresenta ao Direito o ‘“contra-moderno”'?

, tornando possivel
questionar o espaco intelectual da modernidade onde se faz a definicdo dos antagonismos
rigidos - ocidente/oriente, eu/outro, civilizado/barbaro. A aplicagdo da antropologia ao Direito
ocorre pelo viés da Antropologia Juridica®, que se dedica, segundo Colago (2008), ao estudo
das institui¢cdes juridicas na sociedade contemporanea, do Direito nas sociedades simples, do
Direito Comparado e do pluralismo juridico'.

A ciéncia pos-moderna, como afirma Prigogine (1996) e Santos (1988), ndo mais se

limita a situagdes simplificadas: ela deve colocar o pesquisador diante da complexidade do

mundo real, primando pela criatividade e eliminagdo de barreiras na producao do

2 Expressdo utilizada por Walter Mignolo no sentido de possibilitar a emergéncia de um lugar de
questionamento e percepc¢ao daqueles silenciados pelo discurso da modernidade.

¥ Colago (2008) adota a divisdo da Antropologia Juridica em trés tipos: Antropologia Legal, Antropologia
Juridica e Direito Comparado, tema que ndo sera abordado pelo presente trabalho.

4 Pluralismo juridico significa a “multiplicidade de praticas juridicas existentes num mesmo espago
sociopolitico, interagidas por conflitos ou consensos, podendo ser ou ndo oficiais, materiais ¢ culturais
(WOLKMER, 2006, p.639).
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conhecimento. O raciocinio cientifico deve primar pela criagdo de um "espaco fronteirico das

nis

disciplinas" ", sendo a fronteira entendida, segundo Silva (2001),

como espaco de troca e ndo como barreira, processos que incitam a migragdo de
conceitos, a frequentacdo exploratoria de outros territorios, ao didlogo modificador
com o diverso e o de outra forma, processos que ndo se esgotam na particdo de um
mesmo objeto entre disciplinas diferentes, prisioneiras de pontos de vista singulares,
irredutiveis, estanques, incomunicados (SILVA, 2001, p.?).

Gustin (2010) afirma que nenhuma forma de conhecimento ¢, em si mesma, racional;
sendo imperativo que dialogue com outras formas de conhecimento, outros saberes, que se
interpenetram e se completam (GUSTIN, 2010, p.51).

“Sociologizagdo e antropologizacdo da pesquisa privilegiam o andnimo e o cotidiano
onde zooms destacam detalhes metonimicos [...]” (CERTEAU, 1994, p.57). O Direito
necessita apreender as praticas cotidianas e o pesquisador deve estar atento as condigdes
sociais e culturais e as necessidades do jurisdicionado e sujeito de direitos.

A antropologia propde-se a romper com a concepcdo classica de metodologia
cientifica que se sustenta na rigidez para produzir verdades absolutas, sendo, portanto, capaz
de subsidiar o preenchimento dos conceitos juridicos com conteido e significado,
promovendo uma releitura da ciéncia como instrumento humano de intervencdo na realidade.

A tarefa metodoldgica das Ciéncias Sociais Aplicadas e da Ciéncia do Direito, no
dizer de Gustin (2010), “ndo pode desconhecer esse novo homem que se constréi numa malha
complexa de relagdes que combina as pretensdes de institucionaliza¢do das relagdes sociais
com o valor inescusavel da autodeterminacdo da pessoa”. H4 de se ter, segundo a autora, a
dialogicidade como método e a autonomia interativa e discursiva como fundamento dessa
relacdo metddica” (GUSTIN, 2010, p. 55).

A metodologia do Direito precisa ser pensada pela antropologia: Direito pensado e
sentido pelo “Anthropological Blues” porque o fato juridico €, em esséncia, um fato social e
cultural. Os conceitos juridicos precisam ser preenchidos por elementos de outras disciplinas,
em especial da antropologia, para que o “eu” real seja desvendado dentro do “eu” juridico.
“[...] o Direito estd ai para o homem. O Direito tem que existir sempre a fim de que o

individuo possa realizar-se” (BROEKMAN, 1993, p.34, tradugdo nossa)'’.

!5 Termo utilizado pelo Instituto de Estudos Avangados Transdisciplinares — IEAT, pertencente 4 Universidade
Federal de Minas Gerais — UFMG.

6 [..] el derecho esta ahi para el hombre. El derecho tiene que existir siempre a fin de que el individuo pueda
realizarse.
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4 CONCLUSAO

O Direito e, por conseguinte, a pesquisa juridica, sdo, usualmente, excessivamente
formais, distantes do seus objetos de andlises e indiferentes a realidade social: falta um
exercicio de alteridade e autorreflexdo. Em uma perspectiva antropoldgica, o raciocinio
juridico, visto por ele mesmo como autonomo, neutro e universal, ¢ etnocéntrico na medida
em que negligencia o outro € o contexto sociocultural em que se insere o jurisdicionado,
cidaddo ou sujeito e objeto da pesquisa em Direito. A ciéncia juridica criou uma espécie de
espaco cientifico legitimo e habil a interpretar a realidade social de forma desconexa e
independente das demais areas do conhecimento.

O artigo pretendeu demonstrar a necessidade de se aliar o conhecimento juridico ao
olhar e a metodologia antropoldgicos para romper com a perspectiva de isolacionismo
construida pelo Direito em relagdo ao objeto de andlise da ciéncia juridica e as relagdes
sociais, uniformizadas pelo olhar do jurista.

A “judicializa¢do das relagdes sociais™!’

e dos conflitos ¢ um fendmeno que busca
neutralizar as dinamicas sociais pelo processo de descontextualizagdo e afastamento da
realidade, de forma que a ciéncia e a préatica juridica acabam consolidando antagonismos e
dualidades que simplificam a realidade. A pluralidade e a diversidade das relagdes humanas
devem ser encaradas pelo Direito a partir do “Anthropological Blues” e de um olhar de
alteridade: as diferentes concepgdes de mundo devem ser respeitadas e o objeto da pesquisa
juridica deve ser visto e ouvido.

A antropologia interpretativa de Geertz d4 um tratamento diferenciado para os
fenomenos culturais, historicos e sociais: sdo percebidos como simbolos que devem ser
decifrados. O jurista deve ter esse tom antropologico para que estabeleca um vinculo
interpretativo com seu objeto de pesquisa que, usualmente, fica cerceado por concepgdes
eminentemente juridicas que precisam ser preenchidas de significado.

A realidade precisa ser interpretada, decifrada a partir de seus sentidos ocultos e a
antropologia empresta ao Direito a possibilidade de resgate dos contextos em que se
movimentam os fatos juridicos. E ¢, inclusive, desse encontro com a realidade do objeto da
pesquisa que se constroi o jurista, quando ele traduz e ¢ traduzido. Assim como o
antropologo, o pesquisador no campo juridico deve olhar, ouvir e construir uma narrativa

reflexiva para que dé voz ao outro e supere seu proprio “etnocentrismo”. Olhar, ouvir e

7 Expressdo utilizada por VIANNA, Luiz W.; CARVALHO, Maria Alice R. de; MELO, Manuel P. C.;
BURGOS, Marcelo B. A Judicializacao da Politica e das Relacdes Sociais no Brasil. Rio de Janeiro: Revan,
1999.
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escrever sdo trés faculdades fundamentais no trabalho de campo do antrop6logo e também — e
principalmente — do cientista do Direito: € um exercicio de autorreflexao.

Faz-se necessario perceber a “experiéncia nua” cotidiana oculta na dindmica do fato
juridico, o que ha de mais corriqueiro e que escapa ao olhar mecanico do pesquisador, que
ndo pode ater-se a testemunhos ficticios. E preciso perceber as caracteristicas que ressaltam o
carater descritivo que envolve cada historia, os jogos emocionais que focam os processos
internos dos sujeitos, perceber seus conflitos, suas mudangas de posi¢do e seu isolamento.
Para isso, ¢ imprescindivel que o Direito abandone seu proprio isolamento.

E preciso ver o fato social e a propria pesquisa como instrumentos de vida e
efetividade; perceber os conflitos, as estérias e os codigos de comunicagdo a serem
decifrados. O pesquisador, como o antropologo, ¢ um intérprete, um observador participante
permedvel as representagdes simbdlicas de seu objeto de pesquisa, moldéavel pela interacdao. O
cientista juridico tem que desenvolver a capacidade de perceber as pessoas e seus mundos a

olho nu, pelo olhar da alteridade.
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