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Introducéo

Os Crimes de Maio de 2006 foram a maior sequéncia de chacinas cometidas no Brasil
desde a ditadura militar, quando mais de 600 pessoas foram mortas e/ou desaparecidas no
estado de Séo Paulo, tornando-se um momento chave do que o Movimento Maes de Maio
denominou de democracia das chacinas. Este movimento é formado por mées que foram
paridas por seus filhos, ao perdé-los mortos e/ou desaparecidos pela acdo de agentes estatais e
paraestatais nos Crimes de Maio e em outras chacinas. A partir dessa perda, estas maes se
conheceram, se uniram e passaram a lutar enquanto Movimento Maes de Maio, tendo como
objetivo maior cessar 0 genocidio praticado contra pobres, negros e periféricos.

Neste intuito, elas buscaram todas as instancias judiciais possiveis, para encontrar 0s
autores das mortes e desaparecimentos de seus filhos e responsabiliza-los. Ao verem o0s
primeiros indicios do negacionismo judicial com o qual se depararam por todos esses anos,
realizaram investigacOes independentes acerca das mortes e desaparecimentos de seus filhos, e
se apropriaram de relatorios sobre os Crimes de Maio produzidos por grupos de pesquisadores
de diferentes universidades e instituicdes profissionais. Faziam, assim, aquilo que o Estado
negava a estas mées, que era uma investigacdo pericial a contento, e passaram a denunciar o
desinteresse estatal em buscar 0s responsaveis por aqueles crimes.

Nesta luta, as Mées de Maio desenvolveram conceitos e concepcdes que expressam as
experiéncias que adquiriram e 0 modo como o Estado tem lidado com suas demandas. Uma
dessas categorias € a de negacionismo judicial, em que ressaltam que o modo bésico de relagéo
do judiciario com as reivindicacdes das Maes de Maio tem sido o da negacéo, categoria esta
que recebe especial atencdo na analise efetuada neste trabalho, ao avaliarmos a relacdo entre
Estado e demandas das maes em relacdo aos Crimes de Maio e seus desdobramentos.

Utilizando-me do material produzido em uma etnografia realizada com, entre e sobre o
Movimento Maes de Maio em minha pesquisa de mestrado em antropologia social, no presente
trabalho analiso alguns dos pleitos destas mées na justica, quais os seus desdobramentos até o

presente momento, e quais os discursos e agdes deste movimento em relacdo a tal postura do

! Paper apresentado ao “GTO07 - Entre o académico e as lutas sociais: as contribuicdes da antropologia (forense)
para se fazer justica”, do VII ENADIR - Encontro Nacional de Antropologia do Direito.



judiciario, entendendo estas acdes e discursos no interior de uma luta por justica e contra o
genocidio promovido pelo Estado.

Focando nos casos cometidos na Baixada Santista de S&o Paulo, regido de atuagéo
inicial do Movimento Maes de Maio, interessa-me saber, aqui, 0 que estas maes e pesquisadores
descrevem acerca das ocasides das mortes e desaparecimentos e 0 que o0 Estado descreve? Quais
narrativas elaboradas por essas mées em torno destas mortes e quais as narrativas elaboradas
pelo Estado? Quais foram concretamente as respostas estatais as demandas apresentadas pelo
Movimento Maes de Maio? Qual o estado atual destes casos na justica? Que medidas foram
tomadas por agentes estatais nas esferas juridicas e governamentais em prol dos familiares das
vitimas? Quais denuncias e criticas fazem as Mées de Maio a esta conduta estatal? E quais
desafios elas observam em sua luta por justiga?

Os Crimes de Maio de 2006

O maior conjunto de chacinas em série cometidas no Brasil na atual democracia é
narrado de formas distintas. De um lado, encontra-se a narrativa estabelecida pelo Estado,
sustentada e autorreferenciada em discursos governamental, judiciario, policial e midiatico.
Nestes discursos, entre 12 e 20 de maio de 2006 um namero acima do comum, porém nao
identificado, de pessoas foram assassinadas no estado de Sao Paulo nos chamados “ataques do
PCC”, a maior fac¢do criminosa brasileira.

De outro lado, situa-se a narrativa do Movimento Maes de Maio e de seus apoiadores,
consolidada no discurso politico destas maes e militantes e em quatro relatérios cientificos
(NOGUEIRA, 2006; CANO; ALVADIA, 2008; JUSTICA GLOBAL,; IHRC, 2011; CAAF-
UNIFESP, 2019) realizados por equipes de pesquisadores acerca desse evento. Nesta
perspectiva, entre 12 e 21 de maio de 2006 mais de 600 pessoas foram assassinadas, das quais
em cerca de 120 delas havia caracteristicas de execucdo sumaria?, a0 menos quatro foram
desaparecidas forcadas e outras 110 foram feridas, em regiGes periféricas de diversos
municipios do estado de Sdo Paulo, em a¢des cometidas por policiais e grupos de exterminio,
no que foi denominado de Crimes de Maio de 2006.

Desta maneira, as Mées de Maio criticam a narrativa oficiosa do Estado, corroborada
pela midia corporativa, que afirma que a policia havia descoberto, no inicio daquele ano, que o

PCC planejava realizar atentados em So Paulo no més de agosto, proximo as elei¢bes de 2006

2 Como marcas de polvora ao redor dos orificios das perfuracdes, causado por disparos realizados a curta distancia
— as chamadas “tatuagens” que permanecem nos corpos de vitimas de execu¢do; para uma analise sobre as
“tatuagens” em vitimas de violéncia policial no Rio de Janeiro, cf. Farias (2020) — locais de entrada e saida das
balas, angulos de entrada dos projéteis, quantidade e lugares das perfuragdes nos corpos das vitimas (JUSTICA
GLOBAL; IHRC, 2011).



para governador e presidente. Em seguida, teriam descoberto que, na verdade, os planos da
organizacao criminosa eram de fazer estes ataques em maio, e ndo proximo as eleicdes. Sob
esta justificativa incerta, a Secretaria de Seguranca Publica, entdo chefiada por Saulo de Castro
Abreu Filho, e a Secretaria de Administracdo Penitenciaria de S&o Paulo, dirigida por Nagashi
Furukawa, ordenaram que 765 presos considerados “perigosos” ¢ “liderangas do PCC” fossem
transferidos para um presidio de seguranca maxima em Presidente Venceslau, a 612 km de
distancia da capital paulista.

Como reacdo a esta suposta desarticulacdo do alegado plano de ataque do PCC, tal
organizacdo criminosa teria iniciado rebelides em mais de 70 presidios, incendiado cerca de 90
onibus pelas cidades e mandado um salve geral® (MALLART, 2011) em mais de 60 municipios
no estado de Sao Paulo. Todas as mortes exponenciais provocadas neste periodo, entre 12 e 21
de maio, teriam entdo se dado em fun¢do destes “ataques do PCC”.

As Maes de Maio ha muito contestaram essa narrativa. Diziam que as reais razdes desse
conflito se devem mais as disputas internas nas redes criminosas das quais o Estado
continuamente faz parte (MAES DE MAIO, 2018), uma vez que diversos agentes publicos
exercem “papeis de colaboradores, competidores, negociadores ¢/ou cobradores de propinas”
(MAES DE MAIO, 2018, p. 111). Exemplo notavel desta afirmacdo das Maes de Maio é caso
paradigmaético que significou o evento desencadeador dos Crimes de Maio: o sequestro do
enteado de Marcola (considerado um dos lideres do PCC), Rodrigo Olivatto de Morais, em
marco de 2005, por dois policiais civis do municipio de Suzano, Augusto Pefia e José
Roberto de Aradjo, que tentavam extorquir a organizacdo exigindo o pagamento de trezentos
mil reais (JUSTICA GLOBAL; IHRC, 2011).

Diante deste contexto, a transferéncia de 765 encarcerados, realizada no dia 11 de maio
de 2006, as vésperas do dia das maes, negou aos presos o direito de receberem visitas de seus
familiares nesta importante data para os detentos, e os enquadrou sob o famigerado Regime
Disciplinar Diferenciado (RDD)*. Se os achaques e 0 sequestro foram o evento desencadeador
dos Crimes de Maio, como tenho chamado, a proibicéo da visita aos detentos no dia das mées

3 De acordo com um interlocutor de Mallart, “0 Salve Geral é uma comunicacdo do Comando. Quando revoluciona
alguma caminhada, por exemplo, em 2006 teve os atentado. Em 2007, veio o salve geral da paz, a bandeira branca.
O salve da paz foi comunicado a todo mundo (Caio)” (MALLART, 2011, p. 311). Sobre salve e salve geral, cf.
Biondi (2010, 2018) e Mallart (2011).

4Em 2003, o RDD foi implantado por uma alteracdo no artigo 52 da lei de execucdo penal, para casos de pena em
regime fechado. Ele estabelece que o preso em RDD, provisorio ou condenado, ficara em cela individual, com
restricBes mais graves ao direito de visita e saida da cela. Funciona como sangéo disciplinar ou medida cautelar
para pessoas que, ja presas, tenham cometido crimes dolosos dentro do estabelecimento prisional que causem
desordem e indisciplina no presidio, assim como para aqueles que representem “alto risco para a ordem e seguranga
prisional”.



foi o evento detonador®. Revoltados com estas acdes repressivas, as tais liderancas do PCC
teriam ordenado as rebelifes em presidios, incéndios a 6nibus e os ataques a agentes de
seguranga publica que constituiram o salve geral de 2006.

Para Débora Maria da Silva, fundadora e coordenadora do Movimento Mées de Maio,
é necessario levar em consideracdo também que ndo havia motivos para o PCC atacar a

populacédo periférica, uma vez que a disputa deles era com o Estado:

Porgue veja bem, nossos filhos, a midia bandida ela rotulou como “ataque do PCC”.
E nos falamos: nds jamais vamos dar matéria pra vocés, se vocés ndo mudar o rétulo.
Porgue nossos filhos ndo foram mortos pelo PCC. A guerra do PCC néo era com a
populacdo, mas sim com o braco armado do estado de Sdo Paulo. O brago armado do
estado de S&o Paulo tava achacando familiares dos presos. A gente ndo pode negar
isso, jamais. N&o é palavras colocada na boca dessas mées pelo emocional delas. Mas
sim uma pesquisa feita e defendida na Universidade de Harvard, pela procuradora, ex-
procuradora da Republica, doutora Raquel Dodge®. Ela trabalhou nessa pesquisa
dentro do DHPP?. E pasmem! Todos os inquéritos arquivado (DEBORA MARIA,
2019).

A narrativa das Maes de Maio sobre os Crimes de Maio de 2006, portanto, aparece aqui
baseada nas préprias pesquisas cientificas — como os relatorios acima mencionados — além de
mateérias jornalisticas e das investigacGes independentemente realizadas por cada mae a respeito
do que ocorreu com seus filhos.

Assim, é preciso questionarmos, seguindo o0s passos das maes: como realmente se deram
os Crimes de Maio de 2006?

Tudo indica que a onda de violéncia tenha comegado no dia 12 de maio, véspera do
Dia das Maes, e nos dois primeiros dias 43 agentes publicos foram assassinados em
ataques imediatamente atribuidos ao PCC. A maioria dos homicidios colocada na
conta de tal entidade ndo ocorreu durante tiroteios, mas foi fruto de emboscadas contra
agentes publicos (a maior parte policiais de baixa patente e agentes penitenciarios)
que estavam em horério de folga nas ruas, restaurantes, bares e espacgos publicos de
Sédo Paulo. Tais funcionarios publicos, alids, ndo tinham recebido qualquer alerta das
autoridades que os comandavam — provavelmente em razdo da alta pressdo eleitoral
ja em curso, por mais que os planos atribuidos ao PCC, relata-se, ja fossem do
conhecimento de muitos comandantes semanas ou até meses antes dos ataques. Havia
a imagem dos politicos-candidatos graddos a zelar... Assim como ha quem aponte
indicios concretos de que diversos setores rivais da policia teriam aproveitado o alibi
do PCC para acertarem contas entre si, entre facgdes rivais dentro da prépria policia.
De todo modo, além desses ataques, 0 PCC também teria organizado rebeliGes em
mais da metade dos presidios de S&o Paulo e ordenado o ateamento de fogo em

> N&o h4, aqui, qualquer ordem hierarquica entre evento desencadeador e evento detonador. Aquele desencadeou
uma série de conflitos entre Estado e PCC (somando-se, inclusive, a conflitos precedentes a este evento), e, de
uma certa maneira, preparou o terreno para a eclosdo aberta do conflito quando houve o evento detonador.
Interditar o direito de visita naquela que é considerada a data mais importante para os detentos, o dia das mées,
ndo provocou menos tensdes do que os achaques e sequestro praticados. Em ambos os casos, o Estado buscou
tensionar com o PCC através de dois eventos centrais que se configuravam como um ataque a esta organizagao
através do atingimento as suas relacdes de parentesco.

6 Débora se refere a pesquisa de mestrado realizada por Raquel Dodge na Universidade de Harvard, enquanto ainda
era Procuradora da Republica, sobre os Crimes de Maio de 2006.

7 O Departamento de Investigacdo de Homicidios e Protecdo a Pessoa (DHPP) é um 6rgdo da Policia Civil do
Estado de Sdo Paulo que, juntamente a Policia Judicidria, é responsavel por investigar crimes cometidos contra a
vida, como lesBes corporais, homicidios e latrocinios ou tentativas de praticar estes crimes.



diversos dnibus, além de atingido alguns bancos também, paralisando a circulagéo dos
transportes e parte significativa da mercantil-financeira no estado para chamar atengéo
as suas reivindicagdes (MAES DE MAIO, 2018, p. 107).

Com isto, vemos aqui algumas relevantes distincbes entre a narrativa dos
acontecimentos feita pelo discurso estatal e a narrativa das Mées de Maio. Diferentemente do
que aquele discurso propalou, os assim chamados “ataques do PCC” ocorreram tdo somente
por dois dias, entre 12 e 14 de maio, e, portanto, ndo abrangeram a totalidade da duragéo dos
Crimes de Maio, até o dia 21 daquele més. Além disso, o0 alvo das violéncias praticadas pelo
PCC néo foi a populacéo civil, muito menos a periférica, mas sim agentes de seguranca publica.
Estes ataques também ndo foram confrontos diretos, em que os policiais pudessem ter matado
criminosos da organizacdo ao agirem em autodefesa, mas emboscadas contra agentes de folga
e atagues surpresas contra delegacias, que vitimaram 59 agentes de seguranca. Estes trés
elementos — autoria e extenséo dos ataques, alvos e forma em que se deram as execugdes — sdo
inteiramente opostos na narrativa do Estado e das Maes de Maio.

O que teria se dado a partir do dia 14 foi um segundo momento dos Crimes de Maio, em
gue a mortandade alcancaria uma extensdo temporal e uma escala de vitimas muito mais
elevadas do que ocorrera até entdo. A partir dai, houve uma espécie de uma “resposta” de alta

letalidade do Estado aos ataques iniciais do PCC:

A “reagdo” do Estado, também chamada de “resposta”, tratou-se, supostamente, de
“revidar” a onda de violéncia que teria sido iniciada pelo PCC. E de fato, nos dias
seguintes, a policia e agentes paramilitares ligados a ela passaram a intensificar
brutalmente uma prética j& verificada historicamente na sua atuagdo cotidiana no
estado de S&o Paulo, ao menos desde o surgimento do Esquadréo da Morte nos anos
1960, e a prolongacdo de seu chumbo na conduta de muitos integrantes das Rondas
Ostensivas Tobias de Aguiar — ROTA®, dentre outros grupos policiais violentos: a
“matan¢a de suspeitos” nas periferias, com a participa¢do de exterminadores
publicos e/ou agentes particulares (alguns também ligados a empresas de “seguranca
privada”) (MAES DE MAIO, 2018, p. 107-108).

Deste modo, a partir da acdo mortal de unidades beligerantes da Policia Militar,
especialmente a ROTA, e de Esquadrdes da Morte que seguem atuando no Brasil, centenas de
pessoas foram assassinadas nos territdrios periféricos de varias cidades paulistas.

Contudo, o conluio para a matanga foi organizado ndo apenas por unidades policiais e
Esquadrbes da Morte — que, como devo ressaltar, s&o no mais das vezes compostos pelos

mesmos agentes policiais, por ex-policiais ou por seus parceiros. Conforme foi demonstrado

8 Rondas Ostensivas Tobias de Aguiar (ROTA) é um batalhdo de policiamento de choque da Policia Militar do
Estado de S&o Paulo (PMESP), e foi criada em 1970, inicialmente para combater assaltos a bancos realizados por
militantes guerrilheiros contra a ditadura militar. Com o fim da guerrilha urbana, o antigo Batalhdo Tobias Aguiar
se tornou ROTA e, mesmo com o fim da ditadura, seguiu incorporado 8 PMESP. A ROTA possui a fama de ser
um dos batalhdes mais violentos e mortais da policia paulista, €, por vezes, atua como um esquadrdo da morte
institucionalizado. Sobre a historia da ROTA, cf. Barcellos (2020).



em um relatério (JUSTICA GLOBAL, IHRC, 2011), os Crimes de Maio de 2006 foram

planejados também em coligacdo com autoridades governamentais:

Existem evidéncias que indicam que, a partir do dia 14 até o dia 20 de maio, houve
uma decisdo oficial de iniciar uma acdo repressiva de resposta aos ataques. O
secretario de Seguranca Publica da época, Saulo de Castro Abreu Filho, teria
defendido a seguinte posi¢ao: “Distribua os armamentos de grosso calibre e vamos
partir para cima”. Essa afirmaco do secretario teria acontecido em uma reunido de
emergéncia durante a madrugada do dia 12 para o dia 13 de maio. Como
consequéncia, é possivel afirmar que houve uma decisdo oficial do comando da
Seguranca Publica para que as forgas policiais partissem para agdes de repressdo a
partir desse momento (AMADEO, 2019, p. 334).

Portanto, é possivel inferirmos que as mortes praticadas a partir de 14 de maio de 2006
foram ndo apenas arquitetadas, como esse planejamento foi tramado a partir dos altos estratos
da burocracia governamental com a burocracia militar, ndo tendo sido, desta maneira, uma agéo
isolada de grupos paramilitares com atuagéo ilegal, como sdo os Esquadrdes da Morte.

Refletindo sobre estes apontamentos, ja trazidos desde 2011 com o relatério Sdo Paulo
sob achaque, da Justica Global e da Clinica Internacional de Direitos Humanos da Universidade

de Harvard, as Mé&es de Maio apontaram:

Atualmente, ha fartos indicios de que o alto comando da policia — sob os aplausos de
representantes das elites e, posteriormente, do préprio Ministério Publico de SP° —
decidiu “partir para cima” “sem doé nem piedade” da populagdo de forma abusiva e
indiscriminada, matando ja de inicio mais de 100 pessoas, grande parte em
circunstincias que pouco tinham a ver com a suposta “legitima defesa” (os chamados
“autos de resisténcia seguida de morte”, que t€ém dado uma verdadeira “licenga para
matar” as policias de diversas regides do pais). Além disso, policiais encapuzados,
integrantes de grupos de exterminio, mataram generalizadamente outras centenas de
pessoas na calada das noites. Esses policiais realizaram “cagas” aleatdrias de homens
jovens pobres, alguns em funcdo de seus supostos antecedentes criminais ou de
tatuagens (tidas como sinais de ligacdo com a criminalidade), e muitos outros com
base em mero preconceito pela cor e aparéncia: racismo puro e simples. O famoso
“estar no lugar errado, na hora errada” (MAES DE MAIO, 2018, p. 108).

Um dos coordenadores do estudo realizado pelo CAAF-UNIFESP (2019) sobre os
Crimes de Maio de 2006, Javier Amadeo, relata um modus operandi das execucdes efetuadas.
“Em primeiro lugar, o toque de recolher: um elemento comum em diversos casos era o aviso
por parte da Policia Militar de um toque de recolher para a populagao civil” (AMADEO, 2019,
p. 340).

“Em segundo lugar, a escolha das vitimas: diversos relatos apontam que policiais
militares teriam abordado pessoas com passagem pela policia ou ‘suspeitos’ de vinculo com o

crime, e a grande maioria dessas pessoas abordadas teria sido assassinada horas depois”

9 “Conforme comprova Oficio do MP de S&o Paulo, carimbado por dezenas de promotores em 25 de Maio de

2006, reconhecendo e saudando ‘a eficiéncia da resposta da Policia Militar’, na pagina 239 de ‘Séo Paulo sob
achaque’, relatério publicado em Maio/2011 pela ONG Justica Global e pela Clinica Internacional de Direitos
Humanos da Universidade de Harvard” (MAES DE MAIO, 2018, p. 111, grifos meus).



(AMADEO, 2019, p. 340)!°. Em terceiro lugar, Amadeo aponta “0 ataque de encapuzados:
grupos de pessoas encapuzadas, geralmente em carros sem identificagdo, [que] teriam atacado
e matado as vitimas anteriormente abordadas e outras que estivessem juntas” (AMADEO, 2019,
p. 340).

Por ultimo, a chegada da policia e alteracgéo e destrui¢do das provas: outro elemento
comum nesses ataques era a rapida chegada de viaturas da policia, em muitos casos
sem tempo suficiente para terem sido acionadas, e a retirada dos corpos, a remocao de
capsulas de projéteis e a alteragdo da cena do crime para dificultar a investigacdo das
mortes (AMADEO, 2019, p. 340-341).

Vemos ai que havia um padrdo de grande parte das mortes realizadas nos Crimes de
Maio, que revela o modus operandi das execucdes que sublinha Amadeo. Com isto, é possivel
inferir que as execucBes eram previamente planejadas e contavam com a participacdo de mais
individuos do que aqueles que puxavam o gatilho das armas e conduziam os veiculos
(geralmente usando toucas ninjas e cobrindo a placa do veiculo, no caso de ataques dos
Esquadrées da Morte), isto é, contavam com a participacao de agentes policiais em servigo que
garantiam a concretizagdo da morte arquitetada?, alteravam as cenas dos crimes e fraudavam
as investigacdes antes mesmo que elas iniciassem.

Isto posto, é possivel ter alguma ideia de como se deram as mortes cometidas nos Crimes
de Maio de 2006. Todavia, a dor e o sofrimento a que as familias das vitimas foram submetidas
ndo se encerraram naquele triste momento, mas se estendem por anos, agravados sobremaneira
pelo modo como o Estado, e especialmente o sistema de justica, tem lidado com aqueles crimes
e com as demandas destas familias.

O negacionismo judicial: as Maes de Maio e o sistema de justica

Vimos como o aparato policial e algumas autoridades politicas estiveram envolvidos
com os Crimes de Maio de 2006, mas resta saber como o judiciario lidou com este evento e
com os seus desdobramentos. Para tanto, podemos recorrer a algumas breves constataces
gerais a respeito do modo como o judiciario lida com inquéritos, pericias e investigaces no
Brasil, bem como ao desenrolar de casos concretos de vitimas dos Crimes de Maio.

Em sintese, tdo logo souberam da morte de seus filhos, ainda diante de muitas

informacdes desconhecidas sobre o que teria ocorrido, as mées buscaram o sistema de justica

100 que também confirma que, embora ndo fossem individualmente procuradas por seus algozes, as vitimas nio
foram escolhidas aleatoriamente, mas em fungdo de critérios raciais, territoriais e de classe. Tais critérios foram
percebidos pelas Mées de Maio e por alguns analistas, como Sanjurjo e Feltran, que assim comentaram sobre 0
tema: “as Mées de Maio e outros coletivos de familiares de vitimas da violéncia policial buscam enfatizar o critério
racial (negros), de classe (pobres) e territorial (periferias) da repressdo perpetrada” (SANJURJO; FELTRAN,
2015, p. 43). Vale lembrar que estes critérios ndo estavam presentes apenas nos Crimes de Maio, mas em toda a
histéria do genocidio dos negros, dos pobres e marginalizados no Brasil.

11 Especialmente colocando as vitimas desfalecendo em viaturas afirmando que as levariam para um hospital, dar
longas voltas com o carro e em uma velocidade baixa, para garantir que a vida morresse no trajeto.



demandando esclarecimentos sobre os assassinatos, identificacdo e responsabiliza¢do dos seus
autores. Demandaram também assisténcia psiquica, reconhecimento e reparacdo pelos danos
causados as suas familias, que se viram drasticamente atingidas com a morte de seus entes
queridos. Ao perceberem o desinteresse estatal em investigar a contento o que teria ocorrido
naqueles crimes, tiveram que elas préprias, mées e familiares das vitimas, desenvolver suas
investigacOes de maneira independente, como forma de encontrar respostas para 0s casos de
seus filhos. Ao mesmo tempo, tornam-se cada vez mais céticas e criticas da justica estatal,
passando a denunciar o negacionismo judicial em relacéo as suas vidas e demandas.

N&o é nenhum exagero dizer que existe uma pratica comum de sabotagens e abandonos
das investigacOes de crimes de maneira geral no Brasil, e sobretudo daqueles que envolvem
agentes de seguranca do Estado como possiveis réus. Como apontou Paula Lacerda, “no Brasil,
ndo ha producdo sistematica de dados sobre o numero de denuncias que se transformam em
inquéritos, do numero de inquéritos que se transformam em processo e, dentre estes, 0
quantitativo dos que chegam a ser julgados” (LACERDA, 2014, p. 51).

Apesar de ndo haver estes dados sobre cada etapa das investigacOes, para sabermos o
que vai sendo deixado de fora no meio dos caminhos burocraticos, sabemos “pelos dados de
2011 [que] a elucidacdo dos homicidios no Brasil variava entre 5% e 8%” (AMADEO;
GOMES; SILVA, 2018, p. 142). A rigor, o desfecho institucional comum para a esmagadora
maioria dos casos de homicidios no Brasil é o arquivamento dos inquéritos — quando estes sao
formados. Ou seja, muitas das vezes as investigacfes cessam logo na primeira etapa dos
tramites burocraticos necessarios, ndo avancando além de precarios inquéritos policiais, e,
portanto, nunca se constituindo como processo judicial. E com os Crimes de Maio nédo foi
diferente.

“Os familiares afirmam que ndo foram orientados, nem mesmo assistidos” (CAAF-
UNIFESP, 2019, p. 206). Além disso, os casos dos assassinatos das vitimas destes crimes foram
arquivados, em poucos meses ap0os 0s Crimes de Maio, e, inclusive, por mais de uma vez, entre
aqueles que posteriormente foram reabertos. Como me contou Seu Francisco Gomes, pai de
Paulo Alexandre Gomes, um dos desaparecidos forcados nos Crime de Maio, “o processo do
meu Paulinho ja foi arquivado umas 3 ou 4 vezes ja, ou mais”.

O inquérito policial dos assassinatos de Marcos Rebelo, filho de Ednalva Santos, e
Thiago Roberto Soares, filho de Ilza Soares, ambos assassinados em 14 de maio de 2006 em
Santos, foi arquivado pelo Ministério Publico a pedido de promotor de justica Cassio Roberto
Conserino, em 7 de maio de 2008 (CAAF-UNIFESP, 2019, p. 121). O inquérito policial de

Edson Rogério Silva Santos, filho de Débora Maria da Silva, assassinado em 15 de maio de



2006 em Santos, foi arquivado em 23 de junho de 2008 a pedido do promotor Octavio Borba
de Vasconcellos Filho (CAAF-UNIFESP, 2019, p. 138). O inquérito policial do caso de Mateus
Andrade de Freitas, filho de Vera Lucia Andrade de Freitas, assassinado em 17 de maio de 2006
em Santos, foi arquivado em 03 de maio de 2007 a pedido do promotor Octavio Borba de
Vasconcellos Filho, com a justificativa de que “todas as circunstancias dos fatos estdo a indicar
que se esta diante de um ‘acerto de contas’ ou de uma ‘queima de arquivo’, ndo vislumbrando
outras diligéncias a serem empreendidas para uma melhor elucida¢do dos fatos” (CAAF-
UNIFESP, 2019, p. 150).

Em suma, “todos os processos foram arquivos sem identifica¢ao de autoria” (Defensoria
Publica do Estado de S&o Paulo apud CAAF-UNIFESP, 2019, p. 93). Diante desse desfecho
monoldgico endossando a impunidade, a Defensoria Publica relatou quais foram as principais

“falhas”*? de investigacdo em sua analise:

[...] falta de investigagdo sistemética de todos os casos que apresentavam indicios de
execucdo sumaria por grupo de exterminio na Baixada Santista; auséncia de laudos de
pericias nos locais dos crimes; auséncia de depoimentos de policiais mencionados por
testemunhas; ndo obtencdo de gravacfes de cameras de seguranca de prédios
préximos aos locais dos crimes; auséncia de depoimento de testemunhas presenciais
identificadas e de vitimas sobreviventes; ndo realizagdo de pericias em projéteis
apreendidos e ndo realizacdo de confronto balistico comparativo entre todos os casos;
auséncia de colheita de prova testemunhal nos hospitais onde as vitimas foram
socorridas e aonde policiais militares teriam chegado portando capuzes enrolados em
cima de suas cabecas e minimetralhadoras; ndo realizacdo de exame de corpo de delito
em vitimas sobreviventes; tentativa, pelos delegados de policia e pelo representante
do Ministério Publico, de atribuir aos familiares a responsabilidade de encontrar novas
provas e testemunhas; e auséncia de investigacdo sobre a atuacdo de grupo de
exterminio formado por policiais, como o proprio Ministério Publico reconheceu em
dois pedidos de arquivamento (Defensoria Publica do Estado de S&o Paulo apud
CAAF-UNIFESP, 2019, p. 94).

De modo geral, as investigacdes policiais-judiciarias nada concluiam, ou melhor,
concluiam que nada era possivel ser feito. Nesse sentido, a mensagem que explicitamente
passavam aos familiares das vitimas era buscando fazé-los acreditar que “ndo havia nada a ser
feito, que eram crimes em que ndo havia como encontrar os responsaveis, sendo engendrados
em discursos e procedimentos burocraticos, que provocavam a sensacao de invisibilidade e
injustica” (AMADEO; GOMES; SILVA, 2018, p. 147).

Como efeito, a postura estatal que predominou frente a estas demandas foi a de
“humilhacéo, ironias, ameacas, perseguicao, caltnia. Essa foi e a ainda € a realidade na vida
dos familiares das vitimas, de modo especial as maes, que buscam a verdade sobre a execucéo
de seus filhos” (AMADEO; GOMES; SILVA, 2018, p. 147). E tudo isso a despeito de diversas

120 que a Defensoria entende como “falhas” considero ser a real pratica deliberada da parceria investigativa entre
policia e Ministério Publico frente a esses casos.



evidéncias que eram deixadas para traz, sendo deliberadamente ignoradas pela investigacédo
policial e judicial, como citou a Defensoria Publica.

Em geral, no conjunto dos casos dos Crimes de Maio, a existéncia de testemunhas dos
assassinatos ou foi completamente ignorada pelas investigacdes, ou foi eliminada através da
execucdo de quem testemunhava as chacinas e era descoberto pelos assassinos. Uma destas
situagdes ocorreu com Jodo Goes, 67, que trabalhava como vigilante em um posto de gasolina
préximo ao local do assassinato de Ana Paula, Joey e Bianca — respectivamente, filha, genro e
neta de Vera Lucia Gonzaga dos Santos, assassinados em 15 de maio de 2006 em Santos — e
que testemunhou a morte deles e ouviu Joey gritar os nomes dos policiais. Naquela mesma
noite, enquanto buscava testemunhas, VVera conversou com Jodo e 0 ouviu contar a respeito do
que havia presenciado. Jodo Gdes foi executado no dia seguinte.

Tanto no caso de Vera quanto de todas as outras Méaes de Maio, foram os familiares das
vitimas que tiveram que realizar as investigacGes sobre o0 assassinato de seus proprios entes
queridos. Assim como colocou Azevedo (2018), ao apontar que a responsabilidade das
investigagBes das mortes e desaparecimentos de vitimas da ditadura foi abdicada pelo Estado e
legada aos familiares destas vitimas, também no caso dos Crimes de Maio esta responsabilidade
coube aos familiares das vitimas que percebiam o desinteresse do Estado em esclarecer os
casos.

Apos o primeiro arquivamento do inquérito policial do assassinato de seu filho Mateus
de Freitas, Jodo Inocéncio, juntamente com sua esposa Vera de Freitas, localizou testemunhas
e levantou uma série de documentos para tentar comprovar a inocéncia de seu filho'3, como
uma declaracdo do diretor da escola sobre a assiduidade de seu filho nas aulas e um exame
toxicoldgico que comprovava que Mateus ndo estava sob efeito de drogas.

Com estes documentos levantados pela familia em maos, conseguiram fazer com que o
promotor reconhecesse que Mateus e seu amigo Ricardo (morto junto com ele) ndo tinham
ligacdo com o tréfico de drogas. O promotor entdo solicitou a reabertura do inquérito policial,
no entanto, um ano depois, em 2008, o processo foi novamente arquivado pelo mesmo promotor
(CAAF-UNIFESP, 2019, p. 152).

13 Como ocorre na quase totalidade dos inquéritos, processos judiciais, tribunais e audiéncias sobre os assassinatos
de moradores de regides periféricas, os advogados de defesa dos réus (os policiais assassinos) e, por vezes, em
conjunto com promotores e juizes, realizam uma inversdo dos papéis nestes julgamentos: ao invés de ter que
comprovar a culpa dos réus, a defesa da acusacéo (composta pelas vitimas de violéncia e seus familiares) passa a
necessitar comprovar primeiro que as vitimas eram, de fato, inocentes, efetuando o que Freire, Farias e Aradjo
(2009) chamaram de “limpeza moral”. E isto porque, enquanto a defesa dos réus conseguir fazer pairar dividas
sobre a inocéncia das vitimas, ndo se torna possivel focar plenamente as atencdes da analise da culpa dos réus.
Para uma abordagem sobre uma audiéncia no Rio de Janeiro marcada por este cenario, recomendo o documentario
Auto de Resisténcia (2018), dirigido por Natasha Neri e Lula Carvalho.
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O que vemos em todos estes casos € que os familiares das vitimas buscam de todas as
maneiras encontrar mais informagoes sobre a morte de seus filhos, e assim realizam um trabalho
que compete ao Estado: o de investigar os crimes, inclusive utilizando pericias criminais®.
Poucos casos de mortes violentas sdo investigados no Brasil, e a maior parte deles depende mais
de relatos de testemunhas do que de provas periciais na construcao da verdade policial, tal como
podemos apreender das reflexdes trazidas por Flavia Medeiros (2018) em sua etnografia no
Instituto Médico Legal (IML) do Rio de Janeiro.

Neste sentido, a despeito da importancia que os laudos periciais deveriam ter nos
processos investigativos, contrastamos esta importancia com depoimentos-dendncias das mées
de que em muitos casos no laudo do IML havia a constatacdo de execug¢des sumarias dos filhos
por policiais e grupos de exterminio, e apesar disso o Estado ndo admitiu a autoria dessas
execucdes e nem deu prosseguimento a estas investigacoes.

Nos processos de pesquisas que deram origem aos varios relatorios sobre os Crimes de
Maio de 2006, bem como nas investigacdes independentes das proprias Maes de Maio, elas
puderam constatar que diversos atestados de 6bitos de mortes cometidas neste evento
apresentavam erros grosseiros. Além disso, ha a propria complacéncia das instituicdes juridicas
em relacdo a impunidade.

Prova disto é a postura do Ministério Publico (MP) diante dos Crimes de Maio, cuja
expressdo maior foi a demonstracdo publica de 70 promotores que enviaram uma carta de apoio
a policia, logo apds os Crimes de Maio, elogiando a sua atuacdo neste evento, conforme foi
noticiado no dia 27 de maio de 2006 na Folha de Séo Paulo (PENTEADO; SOARES, 2006).
Além, é claro, de todos os arquivamentos dos inquéritos policiais a pedidos dos promotores de
justica do MP. Como questionou Débora: “como o Ministério Publico pede o arquivamento de
um crime contra uma gravida de nove meses apoOs seis meses do assassinato dela?”
(WEBINAR..., 2020).

Deste modo, as Mdaes de Maio nomeiam, assim, esta resposta estatal a tais reivindicagdes
de justica como um negacionismo judicial. Em suma, a negacdo € o modo basico como o
judiciério lida com demandas destas maes por justica: nega reconhecimento e dignidade aos

seus mortos, nega reparacdo e assisténcia aos seus familiares, e nega a possibilidade de elas

14 No Brasil, o trabalho pericial dos crimes que levam a morte de pessoas (como homicidio, latrocinio e leséo
corporal seguida de morte) é realizado pela Policia Cientifica, que é subordinada as Secretarias de Segurancga
Puablica dos estados, e contempla as profissées de médico legista, perito criminal, técnico de laboratério, auxiliar
de necropsia, entre outras. Estes policiais geralmente atuam nos Institutos de Criminalistica (IC), Institutos Médico
Legais (IML) e Institutos de Identificacéo.
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viverem sem a preocupacao de reviverem este processo de sofrimento a partir da eventual perda
de outros filhos ou netos.

Por causa de sua militdncia e investigagdo independente, Ednalva Santos, mée de
Marcos Rebelo Filho, chegou a ficar oito dias presa, acusada de trafico de drogas, “enquadrada
por policiais, que forjaram esta acusacao pois queriam e querem que eu pare de falar que foram
eles que mataram meu filho” (MAES DE MAIO, 2011, p. 27).

Relatando a resposta criminalizante que sofreu ap6s denunciar a policia como a autora

dos assassinatos de sua filha, genro e neta, Vera Gonzaga aponta:

Eu ainda n&o tive tempo praum luto, eu ndo paro. Eles comegaram a perseguir a minha
familia porque eles queriam que eu falasse que quem matou a minha familia foi o
crime e ndo foi, eu sei que ndo foi. E eu falei pra Folha (Jornal Folha de S. Paulo) que
quem matou minha filha foi a policia sim. O jornal saiu na ter¢a-feira, na quarta eles
invadiram minha casa. Ficou todo mundo preso, porque eles falaram que acharam
droga na minha moto. S6 que essa droga ndo apareceu até hoje e eu quero que eles
provem. [Eu disse a eles:] “Vocés ndo deveriam estar me cagando, deveriam estar
cacando quem matou a minha filha” (FALA GUERREIRA, 2016, p. 10).

Como resultado dessa operacéo policial que forjou drogas na casa de Vera Gonzaga, ela
foi presa e condenada por tréfico de drogas, tendo cumprido pena de dois anos e meio de prisdo
em regime fechado na Penitencidria Feminina do municipio de Franco da Rocha, a 27 km de
Séao Paulo.

Dias antes da incursdo policial que incriminou Vera Gonzaga, as Mées de Maio foram
vitimas de uma tentativa de criminalizacdo realizada por uma agente do judiciario. Em
novembro de 2015, uma promotora publica ex-membro do Grupo de Atuacdo Especial de
Combate ao Crime Organizado (GAECO)®, Ana Maria Frigério de Molinari, acusou o
Movimento Mées de Maio de atuar denunciando policiais “‘que combatiam o trafico por causa
do suposto envolvimento dos familiares das vitimas com o crime” (CAAF-UNIFESP, 2019, p.
88).

Além disso, a promotora ainda alegou que “algumas dessas pessoas [afirmou a
promotora] faleceram nos Crimes de Maio, e os direitos [de gerenciar biqueiras] séo
transmitidos aos familiares, que por vezes gerenciam ou até mesmo arrendam o0s pontos de
trafico de drogas” (SALVADORI, 2015). O timing desta acusacao esdruxula foi perfeito para
legitimar a invasdo da residéncia de Vera Gonzaga por parte dos policiais que forjaram o
flagrante de drogas e conseguiram criminaliza-la.

Estas perseguicdes, ameacas e intimidacdes ja duravam anos de forma cotidiana — afinal,

desde o momento do velério de seus filhos mortos, policiais ja tentavam amedrontar os

150 Grupo de Atuacdo Especial de Combate ao Crime Organizado (GAECO) é um 6rgdo do Ministério Publico
do Estado de S&o Paulo (MPSP) que atua em parceria com as Policias Civil e Militar do estado e cuja finalidade é
a investigacdo e combate em relacéo ao assim chamado crime organizado.
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familiares enlutados — e se intensificavam em certos momentos de maior acirramento das
denuncias das mées e em datas especiais. Vera Gonzaga contou que o velorio de Ana Paula,
Joey e Bianca foi marcado por severas intimidacdes policiais:

No velério, parou uma viatura no portdo dos fundos e perguntou de quem era o
velorio. Entdo comecaram a pegar endereco e R.G. de todo mundo que entrava ou que
saia [...], mas foi a noite inteira eles para |4 e para c4, batendo na porta da viatura,
gritando, iam para o pé do morro. Escutdvamos as rajadas de bala. Mas eu néo fechei
o0 veldrio, eu ndo deixei de dar um velério digno para a minha filha, para o0 meu genro
e para minha neta (CAAF-UNIFESP, 2019, p. 134).

Segundo o relatério do CAAF, o veldrio de Rogério, filho de Débora Maria, foi alvo de
diversas tentativas de intimidagdes por parte de policiais, com viaturas que “ficavam passando
defronte ao local, cantando pneus e dirigindo em alta velocidade. Um carro Fiat Marea preto
estava estacionado no local, de onde constantemente saia uma pessoa que entrava no velorio e
depois retornava ao veiculo” (CAAF-UNIFESP, 2019, p. 137).

Nas palavras de Débora,

O enterro foi uma coisa bem assustadora porque as pessoas vinham ver o Rogério e
quando iam embora tinham que voltar para dentro do cemitério porque os policiais,
inclusive as femininas, estavam dentro do cemitério da Areia Branca, todos
encapuzados, e as pessoas corriam todas com medo. Tinha carro preto, cantavam pneu
na frente do cemitério (CAAF-UNIFESP, 2019, p. 137).

Débora conta que também no dia da missa de um ano da morte de seu filho Rogeério
“compareceram na igreja e no cortejo varias viaturas policiais, na tentativa de intimidagdo”
(CAAF-UNIFESP, 2019, p. 138).

As Mées de Maio viam suas companheiras sendo perseguidas, presas e criminalizadas,
bem como sentiam a ameaca da policia ndo apenas em relacdo as suas vidas, mas também as
vidas de seus familiares ainda vivos. Isto além de lhes impor medo ainda Ihes impunha também
certas restricdbes em suas dendncias, estabelecendo um limite que elas sabiam que se
ultrapassassem correriam um grande risco.

Frente a todos os arquivamentos dos inquéritos e processos, mesmo com tantas provas
levantadas através das investigac@es independentes dos familiares das vitimas e dos relatorios,
as Mdes de Maio adotaram a estratégia de exigir o desarquivamento desses inquéritos e
processos e a sua federalizagéo, através do requerimento de deslocamento de competéncia®®.

Varios requerimentos neste sentido foram feitos, como o elaborado pelo em 2011 pelo
defensor publico Antdonio Maffezoli que requereu deslocamento de competéncia de diversas

16 O pedido de deslocamento de competéncia é um requerimento previsto para processos judiciais. A competéncia
é 0 que designa se uma determinada vara de justica ou tribunal deve julgar um determinado caso, com base nas
previsdes legais que determinam a distribuicdo de processos no Brasil. O pedido para deslocar competéncia para
nivel federal (também chamado de federalizacdo) pode ser feito para um rol de situacGes previstas em lei, quando
acredita-se que a vara ou tribunal designado originalmente ndo é competente para o julgamento. A depender do
resultado do julgamento desse pedido, 0 processo pode ser reiniciado com um novo juiz competente em um tribunal
federal.
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vitimas dos Crimes de Maio, como dos casos de Mateus e Ricardo (CAAF-UNIFESP, 2019, p.
153). Além disso, em marco de 2015, o Ndcleo Especializado de Cidadania e Direitos Humanos
da Defensoria Publica entrou com uma denuncia contra o Estado brasileiro na Convencao
Americana sobre Direitos Humanos por graves violacdes dos direitos humanos (CAAF-
UNIFESP, 2019, p. 92). Os desdobramentos desses processos, no entanto, permanecem
inalterados até o presente momento.

Fato é que, 15 anos ap6s os Crimes de Maio de 2006, as Mé&es de Maio prosseguem em
sua ardua luta por justica, memoria, verdade e liberdade, e em sua jornada tiveram que enfrentar
ndo apenas as ameacas, intimidacOes e perseguicdes perpetradas pelos agentes policiais que
mataram seus filhos e seguem atuando nos bairros em que vivem estas familias, como também
tiveram que enfrentar o negacionismo judicial que garante condic¢des de possibilidade para a
continuidade da repressdo efetuada e do genocidio dos pobres, negros e periféricos no Brasil.
Considerac0es finais

Como resultado da acdo do Estado nos Crimes de Maio e apds eles, ao negar um suporte
béasico aos familiares das vitimas, observa-se entre as maes uma percepcao de que também Ihes
foi sequestrado o sentimento de Justica das familias. E isto porque mesmo apds anos deste
brutal evento em que centenas de maes, familiares e amigos tiveram seus entes queridos
assassinados, eles “até hoje seguem sem qualquer satisfacdo decente por parte do Estado
brasileiro” (MAES DE MAIO, 2018, p. 118).

A imensa maioria dos casos permanece arquivada, sem investigacdo correta para
busca da Verdade dos fatos; sem Julgamentos dos verdadeiros culpados (0s agentes
do estado e seus outros bragos armados); sem qualquer Protecdo, Indenizacdo ou
Reparacdo por parte das instituigdes que tiraram 0s seus/nossos jovens. Um estado
que ainda insiste em sequestrar também o sentimento de Justica dessas/nossas familias
(MAES DE MAIO, 2018., p. 118).

Os Crimes de Maio foram, portanto, esse terrivel evento que deu origem ao Movimento
Maes de Maio como seu efeito colateral, apds ter imposto a estas mées a perda de pessoas que
organizavam sentidos a suas vidas, sentidos estes que tiveram que ser rearranjados. Os Crimes
de Maio, no entanto, ndo foram um episodio isolado, mas se inserem em um longo histérico de
genocidio, massacres e chacinas que constituem a democracia das chacinas, cujo um dos seus
sustentaculos é o negacionismo judicial operado pelo Estado as vidas e demandas de milhares
de pessoas negras, em classes desprivilegiadas e habitantes de territdrios periféricos.
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