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Resumo

Este trabalho visa analisar as préticas e os procedimentos das audiéncias de custddias, em
Natal/RN. Pretendo também identificar os perfis dos flagranteados, discutir os episddios de
violéncia institucional policial e a sujei¢do criminal que estdo cada vez mais presentes no
sistema de justica criminal, fortalecendo as préaticas punitivistas e os ciclos de vinganca. A
metodologia fundamenta-se através de uma pesquisa etnogréfica e qualitativa, observacéo
direta, analise bibliogréafica, conversas informais, entrevistas abertas e semiestruturadas (com
profissionais da area do direito, assistentes sociais, policiais, flagranteados e os seus familiares),
que permitem tecer importantes leituras sobre a tematica em questdo. E fundamental
compreender seus valores, significados, se os direitos e garantias fundamentais dos

flagranteados sdo respeitados nesse espa¢o de disputas e encobrimentos.
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Introducéo

Este trabalho € inspirado na minha dissertagdo de mestrado em Antropologia Social na
Universidade Federal do Rio Grande do Norte, durante o periodo de 2017 a 2019 e apresentado
ao XI Congresso Portugués de Sociologia — APS em 2021. A titulo de introducéo, neste texto
pretendo explorar a pesquisa de campo que realizei (CAMARA, 2019) sobre a teoria e pratica
das audiéncias de custodias, ou seja, das audiéncias de prisdes em flagrantes em Natal, Rio

Grande do Norte (RN). O foco ¢ identificar os perfis dos flagranteados, discutir alguns episédios
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de violéncia institucional policial e de sujeicdo criminal relatados pelos meus entrevistados;
como sdo Vistos e tratados pelo poder judiciario e pelo Estado.

A motivacao surgiu por ser uma temaética atual devido a sua implantacao pelo Conselho
Nacional de Justica (CNJ) nas capitais brasileiras, em 2015 e que visa pensar sobre a
aplicabilidade dos direitos, o combate as torturas (fisicas e psicoldgicas), a violéncia
institucional e policial. Além de ser percebida na construcdo do imaginério social de que a
policia realiza a prisdo dos flagranteados e sdo soltos posteriormente nas audiéncias, podendo
voltar a cometer o crime novamente.

A audiéncia de custddia é considerada um instrumento normativo em que 0 preso em
flagrante deve ser encaminhado para autoridade judicial, no prazo de até 24 horas, respeitando
ndo apenas as leis nacionais, mas tratados internacionais como o Pacto Internacional de Direitos
Civis e Politicos e a Convencéo Interamericana de Direitos Humanos (Pacto de San José da
Costa Rica). Dessa forma, analisar os direitos fundamentais e permitir um maior andamento,
celeridade processual no que tange a legalidade, manutencdo e necessidade da prisdo (se foi
legal ou ilegal, neste Gltimo é decretada a soltura do preso) que ndo pode ser forjada,
manipulada.

A importancia é atuar na prevencdo contra a tortura, maus-tratos, violéncia,
discriminacdo e rotulacdo que podem ocorrer com frequéncia nas prisdes em flagrante,
independente do lapso temporal (antes, durante ou depois das audiéncias de custddias). Em
termos institucionais, a presenca, representacdo e o contato visual dos operadores do direito
como: Ministério Publico (promotoria), advogados (defensor publico ou privado), juizes, é
obrigatoria tanto na audiéncia como no processo judicial.

As audiéncias ocorrem semanalmente (segunda-feira a sexta-feira, geralmente entre as
14 horas e as 18 horas) e aos fins de semanas sdo os plantdes durante o dia inteiro. Podem ser
realizadas através de videoconferéncias, com estrutura técnica, cumprindo as exigéncias
sanitarias do Ministério da Saude, de acordo com as Resolugbes (n°s 357/2020; 329/2020;
213/2015), do Conselho Nacional de Justica.

Durante a pandemia Covid-19, em entrevista com um advogado criminalista, relatou
gue nesse contexto as audiéncias tinham sido suspensas e 0s procedimentos adotados seguiam
as diretrizes do periodo anterior a implantacdo da custddia, mantendo apenas o prazo de até 24
horas. O procedimento ocorria da seguinte forma: o preso em flagrante era conduzido até a
delegacia para fazer o auto de prisdo em flagrante (APF), depois se dirigia ao ITEP para
realizacdo do exame de corpo delito (se houve torturas, violéncia fisica), a delegacia distribuia

o flagrante e iria para o plantdo de audiéncia do dia e no prazo de até 24 horas. Posteriormente,
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0 advogado se habilitava e fazia a manifestagdo formal através de uma peti¢do; o promotor
também se manifestava e por ultimo, o juiz decretava a decisdo, sentenca. Seguia as normas da
audiéncia de custodia para saber a legalidade da priséo (foi legal ou nédo), se o preso sofreu
torturas, constrangimentos, mas ndo houve o contato com o preso pessoalmente, o escutar,
olhar.

O procedimento da audiéncia é analisar a ocorréncia de tortura ou de maus-tratos por
parte dos policiais no momento da prisdo; a integridade fisica e psiquica do suspeito; a
legalidade da prisdo, ou a soltura, liberdade proviséria com ou sem medidas diversas de prisao.
Assim, podemos dizer que esse projeto de implementacdo das audiéncias de custodia faz com
que o magistrado tenha um olhar diferenciado, mais humanizado, conheca de perto e um pouco
melhor o preso em flagrante, ouca as suas proprias versdes sobre os fatos e analise o Boletim
de Ocorréncia (elaborado unicamente por policiais, cujas narrativas sao dotadas de fé publica).

Além de buscar mais informacdes acerca da prisdo e do flagranteado, identificando os
seus diferentes perfis em termos de escolaridade, idade, profissdo, moradia, estado civil, etc.
Esses procedimentos, praticas e narrativas sao centrais para perceber como esta em disputa a
prépria ideia da construcdo da verdade no sistema de justica, atuacdo dos sujeitos e da custodia
enquanto representacdo do Estado. Os discursos dos presos em relagdo ao processo de sujeicdo
criminal e acesso a justica, como sao tratados, e os discursos dos operadores do direito (discurso
juridico, procedimentos legais, as normas e 0s valores sociais) e interpretacdes das leis, regras
diante de uma dimensao simbolica da vida social que demarca diferencas sociais, econémicas,

ideoldgicas no processo de disputa e construcdo da verdade.

Episodios de violéncia

A Convencéo da Organizacdo das NagOes Unidas conceitua a tortura como qualquer ato
pelo qual uma violenta dor ou sofrimento, fisico ou mental, é infligindo intencionalmente a uma
pessoa, com o0 proposito de puni-la por um ato que ela ou uma terceira pessoa tenha cometido,
ou seja, suspeita de ter cometido, de intimidar ou coagir ela, baseada na discriminacdo de
qualquer espécie (Resolucdo 39/46, 1984).

Na perspetiva de Salla (2014, p. 378), a prisdao serve como ‘“uma ameaga, uma
intimidacdo para outros individuos ndo cometerem novos atos criminosos. [...] As prisdes tém
se mostrado incapazes de operar uma transformacdo moral nos individuos para melhor
acomodéa-los dentro da sociedade”. Um exemplo dessa intimidagdo é a presenca de dois
policiais com armas de choque atras do flagranteado na sala de audiéncia de custodia. Para uma

exemplificacdo melhor, vejamos as seguintes imagens.
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Imagem 1: Custodia em Natal/RN (CAMARA, 2019). Fonte: Raphaella Camara.

Nesse sentido, a prisdo tem um efeito simbdlico, performatico, representativo e de
poder. Quando observamos o ambiente da custddia, é percetivel uma resisténcia, medo e
intimidacdo. Dentro da propria sala no final da mesa é o local designado para o preso sentar,
por tras ficam os policiais, de um lado da bancada o defensor (publico ou privado), do outro
lado, temos a figura do promotor e as trés cadeiras encostadas na parede, local onde eu
permanecia e acompanhava as audiéncias juntamente com outros estudantes ou familiares dos
presos (mediante autorizagao).

Foucault (2004) menciona a ideia de que a prisdo € que cria 0 imaginario, o estereotipo
do sujeito “criminoso” para a sociedade, sendo aquele com uma linguagem e comportamento
mais especifico pelo seu modo de ser. Assim, como cria praticas de violagdes das garantias
legais e constitucionais, por exemplo: depoimento de um preso ao alegar que o delegado disse
que ndo era para ele falar nada na delegacia e ndo deixou ler o documento para assinatura,
fazendo pressao psicoldgica.

O preso contou que no momento da prisao, policiais agrediram-no mandando-o ficar

com o rosto no chdo, dando-lhe pancadas. Outro aspeto que observamos de violagfes de seus
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direitos € o fato da maioria dos presos chegarem na audiéncia com fome e descalcos, sendo um
namero reduzido os que chegam com sandalias ou sapatos. Passam horas sem fazer uma
refeicdo e sem tomar agua aguardando a sua audiéncia, como se ndo fossem considerados
“gente”, cidaddos dignos de direitos.

Os presos normalmente ndo compreendem o aspeto, linguagem juridica nos discursos
dos operadores do Direito (a distancia entre o mundo oficial e real na préatica), sabem os artigos
do Cadigo Penal referentes aos crimes que cometeram (exemplo artigo 157 — roubo). Ficam
com as maos cruzadas em cima da mesa, cabeca baixa na sua maioria, aguardando a decisao:
prisdo ou liberdade, as suas vozes séo silenciadas, reprimidas desde momento da prisao até a
audiéncia. Na visdo de um dos juizes que entrevistei, s6 existem 3 caminhos no mundo do
crime, dentre eles: cadeira de rodas, cemitério ou prisdo (CAMARA, 2019).

Os Direitos humanos apresentam-se nesse sistema de justica como aqueles inerentes a
todos na busca por uma construcdo de uma sociedade mais inclusiva, solidaria, colaborativa,
justa e igualitaria. Essa concec¢do vai muito além do sistema juridico criminal brasileiro, dos
direitos coletivos e individuais previstos na Constituicao Federal do Brasil, de 1988, dentre eles:
o direito social, politico, civil que visem a integridade fisica e psiquica desses sujeitos como
um todo, incluindo em situacao de vulnerabilidade e necessidade de assistencialismo.

A partir desse contexto, refletimos até que ponto o Estado vé esses sujeitos. Um Estado
que controla, viola, pune, e a0 mesmo tempo teoricamente garantidor da protecao, seguranca,
paz na regulamentacdo desses sujeitos, estes que deveriam ser reconhecidos e assistidos pelo
poder estatal. Por meio de um novo comeco respaldado na convivéncia concreta dos direitos
humanos é que esses sujeitos envolvidos com o crime almejam um futuro melhor. Governantes
e sociedade civil poderdo sentir-se satisfeitos com a existéncia de unidades que realmente
cumpram sua funcdo social, que € a ressocializacdo de jovens e adultos e a melhoria das
condigdes de suas vidas e de suas familias.

No codigo processual penal brasileiro vigente e na Constituicdo Federal, observem-
se determinacdes expressas de conteddo racional e de direito natural no sentido do
respeito a dignidade humana, a preservagdo da condi¢do de presuncao da inocéncia
até a constatacdo efetiva de culpabilidade e do pleno exercicio do direito de defesa,
muitas praticas de que se tem noticias, ndo formalizadas nem oficializadas,
completamente contrarias as normas legais de apuracdo ou busca da verdade, ddo
relatos de abuso do préprio poder publico através de alguns de seus representantes
mais exaltados, tal qual os severos e irredutiveis inquisidores (PEREIRA, 2009, p.
49).

Em Kant de Lima (1996), um procedimento pode ser considerado inquisitorial quando

é feito pelo Estado contra um individuo que ndo pode se defender das acusagdes que Ihe sdo



feitas. E, também, um mecanismo de producdo da verdade porque nio se regista o que o
individuo disse, mas o que o funcionario que tem fé publica interpretou a partir da fala do
individuo. Muitas vezes, a versao registada dos depoimentos das testemunhas e das partes
favorece mais aos policiais, logo o testemunho € uma das formas subjetivas do discurso e é
através desse testemunho que o individuo, pode subjetivar do seu proprio discurso e legitimar.

No entanto, partindo dessa configuracdo, Sérgio Adorno e Camila Dias (2014, p. 189),
fazem mencdo “ao0 monopdlio estatal da violéncia que ndo significa o exercicio exclusivo da
violéncia, mas 0 monopdlio para aplica-la ou prescrevé-la, e em consequéncia, para interditar
0 seu uso privado ou abusivo da parte de quem € autorizado a utiliza-la”. Para os autores, a
violéncia € um meio de repressdo como reacao e faz parte da nossa sociedade, histéria e politica,
sendo de um lado, o controle efetivo da violéncia no &mbito da sociedade civil; de outro, o
controle efetivo das forcgas repressivas pelo Estado.

Mas também, Adorno e Dias (2014, p. 188), fazem referéncia ao pensamento da tradicéo
kantiana, apresentando “o Estado como uma empresa de dominagéo de uns sobre 0s outros por
meio do recurso a violéncia ou ameaca de seu emprego”. Entretanto, trata-se de uma violéncia
legitima porque autorizada pelo Direito, sendo possivel diferenciar a forca, na qualidade de
coacao do Estado, do puro e simples recurso a violéncia para impor a vontade de um sobre 0s
outros.

Vimos que o Estado é uma agéncia de controle na sociedade representada pelos
policiais, considerados de fé publica e sdo a primeira instancia desse poder, principalmente nas
prisdes em flagrantes, possuindo autonomia para testemunhar ou incriminar o individuo na
audiéncia de custdédia. Em entrevista com um dos meus interlocutores, o mesmo falou sobre o
papel da policia militar nessas audiéncias (seguranca, protecao) e a sua visao sobre o sistema:

Até mesmo as pessoas que sdo presas tem o direito de serem ouvidas rapido na
presenca do juiz. Antigamente a pessoa era presa e passava varios dias numa cela para
aguardar uma audiéncia que iria ser marcada para saber se a pessoa iria ser solta ou
ndo. Hoje ndo, temos um tempo de 24 horas para apresentar e se for para ficar presa,
fica, se ndo responde em liberdade; na realidade para mim que sou policial, existe os
pés e contra, porque ninguém quer esta na pele de uma familia que foi vitima que foi
vitima de um bandido, que foi roubada, agredida na rua com violéncia, ninguém quer
esse cara solto, quer ele preso. Quando ele chega aqui, vimos que prendemos aquele
sujeito que fez tudo isso com um cidaddo trabalhador e ele é solto, eu fico muito
revoltado! J& aquele que foi flagranteado por outras coisas como crimes de transitos,
esses ndo, a maioria sdo trabalhadores e o crime ao meu ver € menos ofensivo. Nessa
questdo do transito, tem a vitima e o condutor, terceiros, mas a questdo do crime em
si, a violéncia praticada, o furto, roubo, assalto, & mais violento. A maioria que tem

na custodia, sdo crimes de trafico, roubo. Aquele que rouba ja sabe onde vai vender,
entdo tem sempre aquele que vai receber (CAMARA, 2019).



Para o policial, é dificil acreditar que se o preso for solto na audiéncia, ndo venha a
cometer outro crime, pois a maioria volta para a prisdo, sdo reincidentes, e esse pressuposto
devera ser analisado pelo magistrado. Além de tracar um perfil do preso, o juiz ira constatar se
€ sua primeira vez preso, o tipo de crime e a motivacéo, baseando-se na norma e legislacéo.

No tocante a trajetoria do flagranteado e celeridade do sistema, o seu deslocamento
deveria ser mais perto para uma melhor seguranga de todos, pois os policiais alegam que ficam
muito expostos, vulneraveis, ndo sabem quem € o preso, se pertence uma fac¢éo criminosa ou
ndo (organizacdes criminosas do Sindicato do Rio Grande do Norte ou 0 Primeiro Comando
Capital — PCC, as duas maiores do estado). Nessas ocasides, alguns policiais usam de forga
tatica, coercdo para obter o controle e protecdo de todos, afetando bastante o seu emocional e
as formas de lidar numa situagéo de risco.

N&o vou tocar o sol com a peneira, mas existem policiais que exageram na abordagem,
prisdo. Mas acontece o seguinte, temos que saber o que o preso fez, serd que ele foi
educado com sua vitima e o policial no momento da prisdo? Entao o policial as vezes
ja esté tdo cheio dessa falta de inseguranca, trabalhando e prendendo o tempo todo, e
quando chegam aqui na audiéncia, muitos vdo embora para rua, sao soltos e todo um
trabalho que foi feito, foi em vdo. Na abordagem § 0 seguinte, a gente € treinada com
um tipo de abordagem que séo feitas com rigor. As vezes o elemento estd com uma
arma, reage, aborda alguém, muitos tém colocado as médos na cabeca e se deitar,
encostar na parede, existe certos tipos de abordagem. Entdo para eles acham que é s6
deitar no chdo que foi violéncia. Essa abordagem esta no protocolo da policia militar,
para questdo de seguranca do policial. Alguns, mas ndo sdo todos que no calor do
momento, adrenalina, vé& que o cara é do lado errado ou afrontam e agem com mais
rigor. A audiéncia de custddia € boa apenas para celeridade do processo e apresentar
o0 individuo ao juiz que decidird se o mantém preso ou libera. E diferente como
antigamente, a pessoa ficava presa 30 dias, dois meses para 0 juiz dizer: vocé esta

solto! Passa esse tempo todo e € um custo para o Estado, podendo ser liberado bem
antes (CAMARA, 2019).

Moraes (2009), problematiza esse contexto dos policiais em relacdo as condutas,
exercicio das atividades policiais, seu estado emocional, violéncia e abuso de poder por parte
dos agentes estatais de controle, pois segundo pensamento do autor, a sociedade cobra e exige
rapidez e eficacia nas posturas policiais, sofrendo constantes pressdes e passam a agir com
agressividade, perdendo o controlo da situacdo. Diga-se de passagem, que considera “uma das
ocupacdes mais estressantes devido a sua complexidade ambiental, onde se contempla a forca
e a auséncia de emocdo e exige-se o faz tudo” (MORAES, 2009, p. 529).

Ele enfatiza que cada policial sofre as consequéncias emocionais como: sensacao de
vulnerabilidade; intensidade de ameaca a vida no incidente; nivel de tiroteio; reputacdo do
sujeito, respeito, sensacdo de justica, consequéncias legais e administrativamente, quantidade
de estresse na vida pessoal, capacidade pessoal de adaptagéo e quantidade de apoio (MORAES,
2009).



J& para a autora Jacqueline Sinhoretto (2014), € preciso reestruturacdo dos
procedimentos, préaticas e funcionamento da Policia no Brasil, nas areas judiciais criminais.
Para ela, “sem essa reforma, persistimos com fluxos de processamento de casos que sdo mais
ageis para alguns tipos de conflitos e protagonistas, resultando num punitivismo focado em
alguns segmentos sociais e tipos de delito (como trafico de drogas), fluxos lentos”
(SINHORETTO, 2014, p. 408).

Da seletividade a sujei¢éo criminal

A proposta da custodia contribui para repensar a pratica do encarceramento sistematico
e 0 excesso de prisdes provisérias no Brasil (SALLA, 2006), uma vez que é marcado por um
sistema criminal de administracdo de conflitos, poder, hierarquia, repressivo e punitivo
(BOURDIEU, 1998). O simples fato de tentar amenizar, o crescimento dessas prisoes e, por
outro, combater préaticas de tortura (que frequentemente ocorrem nas prisdes em flagrante) é
visto como uma afronta aos “cidaddos de bem” (CAMARA, 2019).

Esses sujeitos, considerados indesejados, estigmatizados e excluidos, passam por
situacdes de humilhacdes, sofrimento prolongado, fazendo com que a propria sujeicdo criminal
se territorialize entre eles e no préprio meio em que se encontram. Essa territorializacdo
fortalece-se, cresce também nas interacdes e papéis sociais. Logo, essas audiéncias sdo l6cus
importantes de processos de disputa pela verdade (LUPETTI, 2012), pois cada sujeito tem a
sua interpretacdo, versao dos fatos, hierarquias e posi¢des sociais.

A custddia enquanto representacao do Estado, deveria garantir os direitos inerentes aos
presos em flagrantes, mas acaba deixando de cumprir o seu papel e agindo como instrumento
punitivo, produzindo o ciclo de vingancga, dor, sofrimento, ja que sdo vistos como pessoas de
ma indole, carregando a marca do estigma. Seus perfis técnicos séo tragados a partir do nome
completo; naturalidade; nacionalidade; filiacdo; estado civil; profisséo ou meio de vida;
endereco da residéncia; telefone.

Em relagdo ao estigma, rotulagdes, “é muito simbolico o fato de precisarem sempre
manter as cabecas baixas e as mdos a mostra, bem como usar algemas e tornozeleiras eletronicas
—as quais sdo marcas de sujeicao criminal e violagdo da presuncéo da inocéncia (afinal, a partir
do momento que ficam algemados por exemplo, se presume que sdo suspeitos que podem por
em risco a sociedade e todos aqueles que compde o sistema da custodia” (CAMARA, 2019).

Chegam as audiéncias, na maioria das vezes, usando roupas sujas, descal¢os ou com

vestimentos do Centro de Detencdo Provisoria. Seus discursos, comportamentos e linguagens



sdo marcadas por cddigos, identidades, pois diferem dos profissionais da &rea juridica que
compdem aquele espaco marcado por posi¢Bes sociais e hierarquias na pratica. Os presos e 0s
seus familiares geralmente ndo sdo autorizados para acompanhar e assistir as audiéncias.
Assistem quando o juiz autoriza a pedido do defensor publico, advogado ou Ministério Publico
como parte do processo ou esclarecimento de informagdes.

A maioria dos familiares e amigos esperam a decisdo judicial na recepc¢do dentro do
tribunal ou do lado exterior do Poder Judiciario. S6 entram no Tribunal mediante apresentacédo
de qualquer documentacdo oficial de identificacdo valida (carteira de identidade ou registo
geral, de motorista, etc.) e tiram fotos do rosto na rececdo para comprovacéo da entrada no local
como uma forma de controlo e seguranca. Tais fatos, evidenciam aspetos sociais, morais e
juridicos e mostram que, para além da dimensdo normativa, ha também sentimentos, historias
vivenciadas por aqueles que participam dessas audiéncias. Nesse viés, é fundamental uma
reflexdo sobre o conceito de sujei¢do criminal como um processo de constituicdo ndo s6 de
subjetividade, mas de subculturas e identidades nesses eventos.

Nesse contexto, a seletividade penal aparece relacionada com a reproducdo dessas
praticas, procedimentos no sistema de justica, bem como nos perfis dos presos (18 a 35 anos).
A maioria sdo jovens, negros e tem filhos, de baixa escolaridade e renda, trabalhos temporarios
ou informais, vivem numa unido estavel ou sdo casados e envolvidos, principalmente, com
trafico de drogas. Dessa forma, o Estado atua na seletividade penal dos sujeitos e nas suas
representacdes nas audiéncias, seja na disputa de poder e posturas assumidas pelas pessoas
revestidas de funcbes estatais no campo juridico, como policiais militares e agentes
penitenciarios.

Com as minhas idas as audiéncias de custddias, notei que o trafico de drogas é um dos
crimes mais frequentes e que muitas vezes esta relacionado com demais delitos (mais de um
crime). Porém, ha também crimes de roubo, receptacgdo, furto, porte ilegal de arma, crimes de
transitos, violéncia doméstica, etc. O trafico de drogas é o crime que tem mais uma relacédo
direta com o consumir e o “dinheiro facil” (CAMARA, 2019). Desse modo, em entrevistas com
0S meus entrevistados, 0s mesmos alegaram que a opcao pelo trafico pode ou ndo ser uma
questdo de escolha, pois tém autonomia nos seus atos, escolhas e reconhecem uma situagéo de
vulnerabilidade que os levam a cometer os delitos.

Nas suas respostas e observando as custodias (prisdes em flagrante) é notavel o fator da
sujeicdo criminal do sujeito, a sua trajetéria e praticas ligadas ao crime. Esse conceito de
sujeicdo criminal, de acordo com Misse (1999), é proposto com a finalidade de determinar

dimens@es incorporadas na representacdo social do suspeito que esta a transgredir as leis,
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cometendo atos criminosos atraves da sua trajetdria criminal, incriminag&o, experiéncia social
e a subjetividade e autoidentidade baseada na crenca e expectativa do individuo

Dito anteriormente, as narrativas dos sujeitos custodiados, tém como base central a
sujeicdo criminal bem como o processo de tipificacao e rotulacdo do sujeito nesse contexto da
audiéncia de custodia e criminalidade. Ressalto que de acordo com Misse (1999), a sujeicdo
criminal refere-se a um processo social de carater negativo, depreciativo e parte integrante da
subjetividade sobre individuos e grupos.

A partir desse conceito e no que propde em pensar sobre o “sujeito social” e os diversos
tipos de subjetivacdo que processam um sujeito ndo igualitario, ndo democratico e ndo voltado
ao bem comum, que devemos tenta-lo compreender e ndo apenas inseri-lo no sistema punitivo
em busca de respostas e vinganca. Diante desse processo, a maioria sao rotulados como pessoas
perigosas e criminosas, com perspetivas de vida apds a prisdo muitas vezes limitadas, sendo
que, para 0 senso comum, esses sujeitos dentro e fora da prisdo continuardo a ser representados
como uma ameaca a sociedade ¢ integridade fisica das pessoas consideradas “do bem”.

Por tais fatos subjetivos podemos dizer que a sujei¢do criminal é a construcédo social de
uma subjetividade que é reconhecida como criminosa. E sinalizada na sociedade através do
processo de incriminacao, classificacdo e rotulagcdo. Essa sujei¢do ocorre quando a construcao
do crime e da incriminacéo € realizada a partir da construcdo de determinados “tipos sociais”,
de esteredtipos sociais. Consequentemente esses sujeitos constroem identidades e identifica-as
como parte do mundo do crime.

Os esteredtipos criados pelo imaginario coletivo associam a determinados tipos sociais
todas as cargas negativas existentes na sociedade sob a forma de preconceitos, fixando uma
imagem publica de delinquente (MISSE, 1999). A seletividade atinge os individuos em situacdo
de risco, vulnerabilidade, pertencentes aos grupos emergentes sociais de caracteristicas (etnia,
classe social, género, faixa etéria, raca, etc) que se enquadram no estereétipo. O estere6tipo
torna-se o principal fator de classificacéo e selecdo no sistema prisional.

Segundo Misse (1999), os sujeitos s@o selecionados para compor um tipo especifico
social no imaginario das pessoas, se for de natureza negativa remonta a ideia de sujeicéo
criminal e cria estereotipos diante de uma acumulagéo social da violéncia, ja que o crime é um
acontecimento socialmente construido em que se incrimina os sujeitos. Portanto, a sujeicao é
nitida quando nos deparamos com alguns fatores: vao para audiéncia descalgos, ficam de cabeca
baixa, estdo ha horas sem comer e beber agua, apresentam-se com roupas sujas, marcas de

violéncia, dentre outros fatores.
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Rodrigo Ghringhelli (2014), retrata que a justica criminal é reproduzida pelo sistema
judiciario penal e os esteredtipos dos sujeitos sdo reproduzidos nas audiéncias de custddias, no
caso dos presos e seus familiares sdo vistos como pessoas inferiores. Bem como as praticas e
procedimentos dos agentes estatais e postura de alguns profissionais da area do direito sdo

naturalizadas, passando muitas vezes a agir com repressao, punicao, violéncia, discriminacao.
Concluséao

Diante desse panorama, na custédia em Natal/RN, o Poder Judiciario ndo apresenta uma
equipa multidisciplinar no seu dia a dia (médico, psicélogo e assistente social) para atender
voluntariamente os presos, policiais, operadores do Direito, servidores antes ou depois da
audiéncia. O que nos deparamos sdo apenas os profissionais juridicos e agentes do Estado para
acompanhar o preso, uma falha para a efetiva execucdo das medidas disciplinares impostas pelo
Conselho Nacional de Justica.

Apenas existem na Central de Flagrantes, o suporte do Nucleo de orientacdo e
acompanhamento aos usuarios e dependentes quimicos (NOADE), recebendo presos da
custddia que sdo encaminhados pelo magistrado por meio de decisdo judicial, mas aberto a
atendimento externo em casos de dependéncia quimica, sendo um servigo gratuito que conta
com uma equipe de psicélogos e assistente social. O Estado acaba por se tornar mais punitivista
e repressor nas suas vidas, ja que o poder repressivo assume um carater de desigualdade e
discriminacdo nesses sujeitos, promovendo assim sofrimento, estigmatizacdo e um ciclo de
violéncia devido ao seu entiquetamento (vistos como pessoas de ma indole, desprovidos de
poder, excluidos e vulneraveis).

Ja o sistema judiciario continua operando com padrdes e concec¢des tradicionais,
tornando-se cada vez mais ineficaz em assumir o controlo do crime e da violéncia dentro dos
limites impostos pelo Estado de Direito, no que tange as institui¢des policiais, sistema judiciario
e carcerdrio, etc. O resultado disso, é o enfraquecimento da busca por meios legais de resolucéo
de conflitos e das condi¢fes de funcionamento do sistema de justica criminal. Nesse contexto,
para que nossa sociedade seja promovida com essas garantias é fundamental que o Estado se
fortaleca em politicas publicas de combate e prevencéo a violéncia e criminalidade, resguardar
os direitos humanos, assegurar 0 acesso a justica aos presos de forma eficaz e célere. Nessa
perspetiva, constituiu no Estado de Direito e formalidades das audiéncias de custddias
mecanismos normativos, juridicos e institucionais, deixando a desejar 0s mecanismos sociais

no combate a violéncia e criminalidade.
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Vimos também na pesquisa que a sujei¢do criminal ndo é apenas um rotulo arbitrario,
ou uma luta por significagbes morais disputaveis, mas um processo social que condensa
determinadas praticas e os seus agentes sob uma classificacdo social relativamente estavel,
recorrente e, enquanto tal, legitima. Estigmatizacdes, incriminacdes, esteredtipos sdo categorias
de acusacdo social presentes nesse processo de sujeicdo criminal, cuja aces se manifestam em
classificagdes desses sujeitos como pessoas que “ndo sdo do bem”.

No entanto, o desafio em lidar com esse sistema de justica criminal e seguranga vem do
sentimento que a populacdo tem da impunidade, por isso muitos 6rgédos publicos, politicos e a
prépria sociedade adotam a perspetiva que o castigo, a punicdo, a prisdo como a melhor forma
de solucionarmos o problema da criminalidade. Isso segue contrariamente a ideia de repensar
o sistema penal brasileiro, aos ideais, principios e valores de um verdadeiro Estado Democrético
de Direito (incluindo as praticas judiciais, policiais e institucionais para além da legislacéo).

Contudo, é fundamental desmistificar esses conceitos de punicdo e repressdo para
refletirmos em alternativas mais eficazes no combate a violéncia daqueles que se encontram em
situacdes de vulnerabilidade. E um caminho para se respeitar os direitos humanos e sociais.
Também promover a seguranca, paz; transformacdo de uma justica restaurativa e mais
inclusiva, colaboradora; diminuicdo da desigualdade; acesso generalizado a justica e aos
direitos inerentes a todos enquanto cidadaos.
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