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| — Introducéo

Recentemente, foi incluida no ordenamento juridico brasileiro a Emenda
Constitucional 72 de 2013 igualando os direitos trabalhistas do empregado domestico ao
trabalhador urbano, visando a corre¢do social por via normativa de uma das Gltimas
diferencas entre categorias de trabalhadores, que ja haviam sido igualados por ocasido do

advento da Constituicdo Federal de 1988.

Assim, pelos termos originais do texto constitucional, também denominada
“constituicdo cidada”, trabalhadores urbanos e rurais eram beneficiarios de diversos

direitos de natureza social, “além de outros que visem a melhoria de sua condigao social”.

A mesma Constituicdo de 1988, no entanto, excluia da protecdo legal conferida
aos domesticos, diversos direitos gozados por urbanos e rurais, reduzindo o garantismo
legal a uma parcela de direitos minimos sociais e previdenciarios, negando, por via de

consequéncia, uma cidadania plena a uma ampla categoria de trabalhadores.

Somente em 2013 essa discriminacdo foi corrigida normativamente através da
Emenda constitucional 72/2013, que igualou e estendeu os mesmos direitos de urbanos e

rurais aos empregados domésticos.

Essa inovacdo no ordenamento juridico foi acompanhada de grandes
manifestagdes por parte do empregador doméstico, que viu nessa “‘emancipagdo” uma
espécie de ameaca a forma de trabalho até entdo prestada, sem medi¢cdo de jornada de
trabalho, sem acréscimo de 50% sobre a jornada suplementar, sem a obrigatoriedade de
recolhimento de fundo de garantia por tempo de servigo, seguro-desemprego, seguro
contra acidentes no trabalho, reconhecimento de acordos e convencdes coletivas de
trabalho, dentre outros direitos ha tempos usufruidos pelos demais trabalhadores e

sonegados aos domésticos.

O trabalho doméstico foi a ultima categoria de trabalhadores a ver abolidas
antigas discriminagdes no texto legal que em verdade refletiam o comportamento da

Sociedade, com a polarizagéo do trabalhador e do patrdo no microcosmo residencial.



O grande alvoroco desencadeado na midia impressa e cibernética por parte de
empregadores domésticos, alardeando a possibilidade de um desemprego em massa dos
trabalhadores, desvela um sentimento dificilmente retificAvel pela via instrumental do
Direito, através de uma normatizacdo que visa a coibir um preconceito social arraigado na
Sociedade estamental brasileira, cujo preconceito remonta a épocas da Antiguidade, onde o
doméstico era tratado como “coisa” ainda que a Sociedade local legitimasse tal conduta da

coletividade.

Assim como na idéia de criminalizar o racismo para combater a chaga social do
preconceito, o resgate dos direitos trabalhistas e sociais dos domésticos perpassa por
questdes de fundo que deram origem a homogeneizacdo da Sociedade brasileira tal qual se

apresenta hoje.

A origem da natureza do trabalho doméstico remonta a escraviddo da
Antiguidade, onde o domeéstico era considerado “coisa” ¢ ndo pessoa humana, assim
denominado como instrumento vocales. Era considerado ‘instrumento com capacidade de

fala’, na medida em que guardava relacdo com a coisificagdo de si mesmo.

Os escravos arabes capturados no travar das guerras prestavam servicos no ambito
doméstico, sendo considerada desde remotos tempos como uma “subclasse”, situacao
aceita e legitimada por aquela Sociedade e cujo preconceito e a recalcitrancia em se igualar
direitos basicos persiste até hoje.

A préatica de se considerar o ser humano como “coisa” na Antiguidade era comum
e aceitavel pela Sociedade de antanho e ndo criava assombro entre seus contemporaneos.
Somava-se a tal pratica a idéia de que o trabalho doméstico se exauria logo apés a

consumacao de si mesmo, na producao e do desgaste do labor logo apds sua extenuacéo.

E o0 animal laborans em seus aspecto mais primitivo, a ndo ofertar qualquer coisa
além da sujeicao de seu corpo e de suas atividades fisicas, 0 uso subsequente e deletério ao
trabalho expendido. Por ndo haver substituicdo do labor por ferramentas ou instrumentos, o
trabalho doméstico foi considerado improdutivo por Adam Smith (1999), na medida em
que ndo poderia ser intensificado, alavancando a producdo para além do uso, criando o

excedente.

A analise da divisdo internacional do trabalho por Smith enfatizou que o interesse

individual do individuo poderia alavancar o crescimento econdémico e desenvolvimento da



tecnologia das NacOes e, para tanto, a ambicdo da iniciativa privada, embutida em tal
conceito, justificaria uma nédo intervencdo do Estado a fim de que a livre concorréncia

conduzisse a uma maior produtividade.

No caso dos domésticos, esse enquadramento se mostra débil, pois pouco teria a
contribuir com o desenvolvimento das Nacgdes pela natureza do trabalho que desenvolvem

e que se exaure logo em seguida, sem producéo, sem acumulacéo.

Os domesticos, portanto, foram objeto de segregacdo seculares, referendadas pela
Sociedade Civil de ha muito. E a atual sociedade brasileira, hierarquizada, demonstra ndo
querer efetivar na pratica os ideais da Revolucdo Francesa de igualdade, fraternidade e
liberdade.

De acordo com Hanna Arendt, a diferenga entre o labor, criado pelo animal
laborans e trabalho, criado pelo homo faber, é o ponto nodal que justifica a capacidade de

interferir na Natureza e reinventar o mundo.

Nesse contexto se situa a discussao do trabalho doméstico na divisdo entre trabalho

produtivo e improdutivo, trabalho criativo/criador e trabalho autbmato.

Excluido da possibilidade de alterar o universo das coisas, de trazer novos usos
para o trabalho de forma ciclica e recursiva, na forma de suprir novas necessidades
surgidas de obsolescéncias modernas, o trabalho doméstico sobrevive até hoje sem muitas

alteracOes do que era praticado em priscas eras, carregando a pecha de “subcategoria” .

A alteracdo na Constituicdo, contudo, € objeto de reclamos por parte de
empregadores domésticos que ndo concordam com a emancipa¢do de suas mucamas e que
possuem representacdo no Congresso Nacional capaz de neutralizar tais direitos, com uma
regulamentacdo esvaziada, que ao invés de dizer como o direito sera praticado, retira-lhe

parte substancial do que Ihe foi assegurado.

As origens do preconceito contra o trabalhador domestico remontam ao passado
em que tais empregados deveriam reconhecer seu lugar como sucessores dos outrora

escravos-coisas, sem identidade, sem oportunidades de vindicagdes.

Uma situacdo internalizada pela sociedade brasileira e que o instrumento do
Direito ndo d& conta de banir ou erradicar através de normatizacdo ou mesmo

criminalizagdo, como no caso do racismo.



Nesse sentido, o trabalhador doméstico pode ser analisado sob o prisma de um
peculiar “hibridismo social”. Até bem pouco tempo atrds, a categoria do trabalhador
domeéstico era a Unica que ndo gozava dos mesmos direitos dos urbanos e rurais. Nao eram
escravos na acepc¢do terminoldgica do conceito, mas também ndo eram trabalhadores em

sua plenitude de direitos sociais.

E, decorridos vinte e cinco anos da promulgagao da “Constitui¢ao cidada”, parece
soar anacronico que a cidadania garantidora dos direitos trabalhistas dos domeésticos
somente veio a lume apds o transcorrer de um quarto de século, e, mesmo assim,
acompanhado de uma midiatica auséncia de apoio por parte do patronato doméstico, que
insiste na permanéncia dos velhos estamentos sociais de outrora, datados de épocas

coloniais.

Parece mesmo que determinadas categorias sociais ainda nao concordam ou nao
absorveram a idéia da extensdo dos direitos trabalhistas e garantias juridicas a todos os
trabalhadores indistintamente, respeitando-se uma visdo macro do Principio Constitucional
da Isonomia, como se a “conquista” (que, em verdade, ¢ uma mera extensdo dos direitos ja

existentes desde 1988), beirasse uma afronta de quem deveria saber onde € seu lugar.

As raizes do preconceito velado aos domésticos (e, por vezes, nem tdo velado
assim) serdo abordadas no presente artigo, bem como alguns exemplos elucidativos das
falas dos atores envolvidos.



I1 —As origens do preconceito ao trabalho domestico

Hanna Arendt defendia que o trabalho era uma das formas de dar sentido a
condi¢do humana, suprindo a existéncia do ser humano (ARENDT, 2004). Dentre os trés
aspectos sustentados por Arendt para dar luz a existéncia humana, destaca-se o labor, o
trabalho e a acdo. No presente trabalho, vamos nos ater as distin¢des entre trabalho e labor

e sua correlacao entre trabalho produtivo e improdutivo definida por Marx (1987).

O labor se exaure ap0s sua concretizacdo, pois ndo produz objeto de uso e troca,
detentor de durabilidade. Nesse sentido é que o labor estd mais préximo das necessidades

mais vitais do ser humamao.

No caso do empregado doméstico, como ndo ha objeto de uso a ser objeto de
troca, na logica do utilitarismo esse tipo de trabalho ndo detém qualquer tipo de status

social, na medida em que ndo transforma a natureza, ndo cria valor-de-troca algum.

E isso numa Sociedade em que se valoriza o objeto ndo por seu contetdo, mas
pelo seu aspecto fetichista valorativo pode trazer consequéncias de achatamento societal da
categoria dos domésticos, o que de fato se verifica na Sociedade brasileira, na medida em
que usualmente os trabalhadores domésticos sdo morados de comunidades carentes de

recursos, mulheres e com grau de instrucdo de nivel basico.

ARENDT (2004) elaborou importante teoria ao distinguir o labor do trabalho,
descortinando as origens de um preconceito que se sustenta até hoje na atual sociedade
civil brasileira, resgatando a distin¢éo feita por Locke “do trabalho das maos” ¢ do “ labor

do corpo”.

Ao artificie criador e transformador da Natureza, originario da Grécia Antiga, se

opunha o “escravo ou animal domestico que atende com o corpo as necessidades da vida”.

Para a fil6sofa alema, trabalho e labor usualmente sdo tratados como sinénimos,
mas ha uma distin¢cdo fundamental entre os dois que fundamenta toda uma ideia pre-
concebida que os distingue mutuamente: o trabalho é substantivo que também designa o

produto final, o resultado da acé&o de laborar.



Ja o labor nunca foi empregado como o produto de tal transformacédo, se
exaurindo em si mesmo sem deixar vestigios para a humanidade, sem deixar qualquer tipo

de obra concreta para a posteridade ou para a contribuicdo de outros homens.

Esse menosprezo pelo labor na Grécia Antiga foi se acentuando com a predilecéo
pela polis das atividades de abstracdo politica, de cujo status social era reconhecido pela

comunidade, em oposicédo ao labor do proprio corpo.

Com o passar do tempo, a partir do século V, as atividades do trabalho humano
passaram a ser categorizadas e catalogadas, sendo aquelas provenientes do desgaste do
labor extenuado em si mesmo as menos prestigiadas na Sociedade grega, conforme
sustentado por Aristételes. Em oposicdo, as atividades de natureza contemplativa e politica

gozavam de especial prestigio na Grécia Antiga.

Em verdade, a idéia de que o labor exercido para atender as necessidades humanas
tinha uma carater “inumano” fazia referéncia ao sentido de se atender as necessidades
vitais de todo ser animal, de tal forma que o labor aproximava o homem dos demais
animais, afastando-o de suas atividades intelectivas que o diferenciavam dos irracionais,

que agiam por instituto.

Porém, na Sociedade grega, ainda que tais atividades ndo fossem prestigiadas,
eram tomadas como necessarias, até mesmo para que outros homens exercessem o papel

contemplativo e intelectual.

Para tanto, a escravidao era mantida e legitimada, vista como necessaria. Ndo era
explorada com o intuito do lucro ou do sobretrabalho, mas como uma forma de excluséo da
condicdo-de-ser humano, visto que o trabalho é elemento integrativo da personificagdo do

homem.

Na era moderna, o trabalho doméstico permaneceu visto como improdutivo,
mesmo na visdo de Autores com entendimentos dispares como Marx ou Smith, que

reconheciam no trabalhador doméstico “criados servis”.

A relacdo entre trabalho produtivo e trabalho improdutivo sustentada por Marx
guarda estreita relacdo com a nocao diferenciada entre labor e trabalho, na medida em que
Marx também compartilhava da ideia de que o “esfor¢o do labor era consumido quase tdo

depressa quanto era despendido”.



Levando-se em consideracdo a preocupacdo norteadora de toda a filosofia de
Marx acerca da produtividade econdmica, a categoria do trabalhador doméstico passou a
ser descortinada como um tipo de trabalho que ndo deixa vestigios, 0 que, na visao de
Marx, desprestigiava o trabalho exercido, na medida em que, se ndo havia producdo, nao
poderia haver acumulacdo, e, na sociedade capitalista e utilitarista baseada no valor-de-uso,

ndo haveria espaco para o resultado do trabalho doméstico como moeda de troca.

Em outras palavras, o excedente da forca de trabalho, para Marx, era 0 ponto
nodal da produtividade e ndo a qualidade do trabalho em si. E na Era moderna a
importancia da solidez de uma obra passou a fundamentar a seguranga no mundo, muitas

se sobrepondo em relevancia ao proprio homem.

Sob esse aspecto, o labor se recria ciclicamente de forma infindavel, vinculado
que esta a satisfacdo das necessidades vitais do homem, em contraposi¢do ao trabalho, que

se exaure no momento da produgdo final.

Il — Trabalhador doméstico: distin¢des ratificadas pelo Direito no cotejo aos
demais trabalhadores

A Constituicdo Federal de 1988 assegurou os mesmos direitos aos trabalhadores
urbanos e rurais, elencando todo um rol de garantias protetivas contra a dispensa arbitraria,
limitando a jornada de trabalho diaria para oito horas ou ainda pelo médulo semanal de
quarenta e quatro horas, fundo de garantia por tempo de servico, seguro-desemprego,
reconhecimento de negociacdes coletivas por intermédio dos Sindicatos das categorias
profissionais, mas excluiu expressamente a categoria dos empregados domésticos, no

seguintes termos:

“Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além
de outros que visem a melhoria de sua condicdo social [...]

Paragrafo Unico — sdo assegurados a categoria dos
trabalhadores domeésticos os direitos previstos nos incisos 1V,
VI, VII, XV, XVII, XVIII, XIX, XXI e XXIV, bem como a
sua integragdo a previdéncia social”.

Assim, até o advento da Emenda Constitucional 72 de 2013, que estendeu aos

domeésticos os mesmos direitos ja assegurados de ha muito as demais categorias dos rurais



e urbanos, os domésticos gozavam apenas de direitos basilares que pudessem assegurar a

contraprestacdo exercida pelo seu trabalho.

Nesse sentido, recebiam como garantia proposta pelo Estado o direito a um salario
minimo, que atualmente monta em R$ 678,00 (seiscentos e setenta e oito reais) pelo piso

nacional, que deveria, de acordo com o inciso IV da Constituicdo Federal:

“atender a suas necessidades vitais basicas e as de sua familia
com moradia, alimentacdo, educacdo, saude, lazer, vestuario,
higiene, transporte e previdéncia social, com reajustes
periddicos que lhe preservem o poder aquisitivo, sendo
vedada sua vinculago para qualquer fim”.

Aos domésticos usualmente é pago o valor do piso salarial minimo, com algumas
diferenciacfes nos Estados onde vige o piso salarial estadual, mas que n&o difere

substancialmente do valor pago a nivel nacional.

Na contrapartida do valor praticado pelo mercado, o doméstico deveria trabalhar
de acordo com as determinacOes de seu empregador, ndo havendo limite de jornada
minima, adicional noturno ou repouso em feriados, o que significaria um acionamento do
empregado a qualquer hora do dia ou da noite, uma vez que a norma constitucional nao
previa o pagamento de jornada suplementar (ap6s a oitava diaria) com adicional minimo de
50% para a categoria, tampouco qualquer adicional (noturno, perigoso, insalubre ou

PeNoso), ou mesmo seguro contra acidentes do trabalho.

Disso resulta que as tratativas das clausulas do contrato de trabalho sobre a
jornada permaneciam no ambito da negociacdo entre empregador e empregado domestico,
podendo o trabalhador permanecer laborando em jornada de dez, doze horas diarias sem
haver contraprestacdo pelas horas extraordinarias.

A mao de obra sem qualificacdo e o excedente de oferta de trabalhadores
forcavam o0 mercado a achatar o salario dos domésticos, que somente recebiam valores a

maior por forca de legislacéo estadual ou pelo beneplécito do empregador.

No ambiente de trabalho do doméstico, arraigado ao ambito familiar, onde a
tradicdo mantida desde a Antiguidade legitimava a semi-escraviddo pela natureza

laborativa, ndo era raro o trabalhador se submeter a condigdes de jornada extenuantes sem



uma contrapartida, 0 que era — e ainda é — aceito pela Sociedade estamental brasileira e

legitimada pelo Estado.

Os demais direitos estendidos ao doméstico se limitavam a ndo reducéo do salario
pactuado (que, se reduzido, sequer poderia manter vivo o trabalhador em condigcOes
minimas de alimentacdo e moradia), repouso semanal preferencialmente aos domingos,
direito as férias (que, pela antiga legislacdo dos domésticos, Lei 5859/70, seria de apenas

vinte dias), licenca maternidade e paternidade, aposentadoria e aviso prévio.

Somente com a Emenda Constitucional 72 de 2013 os demais direitos dos
urbanos e rurais foram igualados, mas sem antes ser objeto de muitas irresignacoes
sustentadas na midia por parte de empregadores domésticos advindos da classe média
brasileira, habituados a manter suas mucamas quase-escravas em situacdo de limitacdo de

gozo de direitos e de submissdo as ordens patronais.

A feminizagdo do trabalho doméstico também é elemento que contribuiu para a
manuten¢do do status quo de uma “quase-mucamba”, detentoras de salarios defasados,
sem garantias trabalhistas ou previdenciarias substanciais que pudessem custear as

trabalhadoras em caso de impossibilidade para o trabalho.

Os frequentes vaticinios dos empregadores domeésticos de que a lei garantidora da
igualdade ira trazer desemprego, rotatividade nos postos de trabalho, aumento de litigios
na Justica Especializada etc. trazem em linguagem sub-repticia o clamor publico de
retorno ao status quo ante, para que este grupo social retorne ao “lugar de onde ndo deveria
ter saido”, em uma tentativa de negar os direitos sociais ha muito conquistados pelas

demais categorias de trabalhadores urbanos e rurais.

A alteracdo na Constituicdo, objeto de reclamos por parte de parcela consideravel
de empregadores domésticos que possuem representacdo politica no Congresso Nacional,
pode até mesmo restar esvaziada através de uma regulamentacdo que, na pratica, subtraia

os direitos e ndo regulamente o que na esséncia lhe foi assegurado.

Assim € que direitos que necessitam de regulamentacdo, como o percentual do
fundo de garantia por tempo de servico aplicavel aos domésticos, a indenizacdo pela
dispensa arbitraria e o reconhecimento das negociagdes coletivas de trabalho intermediadas
pelo Sindicato obreiro podem restar diminuidos em sua efetividade por uma manobra dos

congressistas defensores do patronato domestico, reduzindo os percentuais de que gozam



0s urbanos e rurais, assim como o foram os capitdes do mato na captura dos escravos

fugitivos do passado.

A elite constituida pela classe média brasileira mantém arraigado em seus padroes
sociais de conforto que o labor doméstico deve permanecer sendo exercido nos mesmos
padrdes da Antiguidade, a fim de que o trabalho intelectual permaneca nas méos dos
mesmos estamentos, sem alteracdes, passando de geracdes em geracdes através dos

tempos.

O Direito em tal aspecto pode ser entendido como um instrumento de ratificacéo
de uma prética histérica e a recente promulgacdo da Emenda Constitucional 72 do corrente
ano ndo conseguiu debelar um preconceito social fortemente estruturado na Sociedade

civil, desde longa data.

Isto é, ndo é pelas mdos da normatividade do Estado que se debela um conceito
social fortemente constituido. Os idearios do liberalismo francés incorporados pela
sociedade brasileira, de igualdade, liberdade e fraternidade, em verdade ndo parecem ser
principios ideais que a classe média brasileira pretenda colocar em prética.

Trabalhadores domésticos atendidos no Nucleo de Prética Juridica da faculdade
Ibmec/RJ em busca de atendimento para reconhecimento dos direitos previstos na Emenda
Constitucional 72 de 2013 relatam que trabalharam por quinze, vinte anos em casas de
familia, onde viram crescer os filhos de suas patroas, 0s mesmos sairam de casa, se
formaram, casaram e constituiram outras familias e quando o trabalho ja ndo é mais
necessario, sdo dispensado sem receber direito a aposentacdo, ante a auséncia de

recolhimentos previdenciarios por parte dos empregadores domésticos.

Tentativas de estabelecer sessdes de mediacdo extra judiciais entre trabalhadores
domésticos e empregadores para evitar demandas juridicas ndo vém surtindo o efeito
esperado, uma vez que os empregadores domeésticos dificilmente aceitam e reconhecem 0s
direitos de seus ex-empregados, somente acatando as decisdes por via judicial, através da

coercao inerente ao Direito.

Tal aspecto € emblematico para ilustrar a dicotomia social existente entre o
doméstico e seu empregador. Uma patroa doméstica, procurada pelo Nucleo de Pratica

Juridica a fim de se estabelecer uma sessdo de mediacdo com sua ex-empregada, assim se



manifestou por via telefénica, ao ser indagada sobre a possibilidade de comparecer a um

agendamento na presenca de um mediador (e ndo um juiz):

“Eu ndo vou comparecer a nenhuma sessdo se nao for na
frente do Juiz. Eu ndo sou obrigada a pagar nada a ndo ser
que o Juiz me obrigue. Meu filho é formado em Direito e eu
sei me defender. Isso que a C... esta querendo é um absurdo.
Eu trabalho muito, sempre trabalhei desde cedo na minha
vida e nunca tive nada de graca. Se ela quiser entrar com uma
Acdo, pode entrar. Eu tenho advogado”.

Apos a recusa da empregadora em participar de uma sessdo de mediacgdo, 0
Nucleo de Pratica Juridica ajuizou uma demanda trabalhista onde foram tomados os
depoimentos da trabalhadora e da patroa. No momento a Acdo aguarda a decisdo judicial,
mas a posicdo recalcitrante da empregadora M. se manteve por todas as fases da

Reclamagéo Trabalhista.

A ex-empregada narrou que trabalhou por um ano na casa da ex-patroa, que
necessitava que a mesma comparecesse as segundas, quartas e sextas, além de alguns fins

de semana interpolados.

Os direitos porventura reconhecidos pelo Judiciario Trabalhista ndo somariam
mais do que quatro mil reais, mas a cultura da demanda e da ingeréncia por parte do
Judiciario em litigios que poderiam ser resolvidos em outras esferas ainda € muito forte no
Brasil, sustentado pelo mito da inseguranca juridica que uma decisdo estabelecida fora dos

muros do Judiciario poderia trazer em especial a parte Ré.

IV — Conclusdo

As origens do preconceito em relacdo ao empregado doméstico remontam a
Antiguidade, quando o mesmo era considerado “coisa” e, portanto, poderia ser objeto de
apropriacdo privada, o que, no caso brasileiro, foi mantido até a ultima instancia pelas
oligarquias imperiais detentoras de privilegios dos quais ndo queria abrir mdo ou

compartilhar com os demais cidadaos.



A Sociedade brasileira corporificada pela classe média alardeou a midia impressa
e eletrénica de que a incorporagdo dos demais direitos ja usufruidos pelos trabalhadores
urbanos e rurais poderia causar um tsunami de demissdes em massa, além de incentivar o
desemprego dos domésticos, causando efeitos deletérios contrarios a proposicédo de igualar

os direitos de todas as categorias.

Vale lembrar que a mesma balburdia foi anunciada pela oligarquia imperial ante a
proposta de abolicdo da escravatura, sob o argumento de que a Economia brasileira em
muito perderia, podendo mesmo ser estancada, de tal forma que o efeito refratario da
nunciacdo de novos direitos para uma categoria historicamente desigual pode ocasionar

protestos por parte de outros beneficiados pela exploracao histdrica.

A classe média brasileira, habituada a padrbes estamentais que ndo se modificam,
estruturada numa Divisdo Internacional do Trabalho onde o “servico sujo €
desqualificado”, porém indispenséavel as necessidades do cotidiano dos homens, deve ser

realizado por aqueles viventes de uma subcategoria.

Quando essa mesma categoria se rebela e vindica direitos ja usufruidos por outros
e que sequer poderiam coloca-los em um patamar social mais elevado, mas apenas oferecer
condi¢bes de garantia a ndo exploracdo, uma grande onda de “protestos” por parte de

patroas domeésticas exsurge na midia, com criticas ferrenhas a extensdo de direitos.

A luta histérica por reconhecimento dos direitos civis por parte de outros grupos
sociais, como homossexuais, negros, mulheres, conta com o apoio da classe média até o
limite do ndo impacto na divisdo ou diminuicdo das prerrogativas gozadas pelas elites

brasileiras.

O posicionamento da classe média reflete um sentimento homogeneizado das
elites da classe média que concordam com a emancipacdo de grupos sociais até 0 momento
em que as instituicbes ndo sdo alteradas ou até 0 momento em que ndo devam participar

com seu quinhao.

E a Emenda Constitucional 72 de 2013 somente veio a chancelar que ndo €
através de uma normatizacdo por parte do Direito que se modifica um preconceito

arraigado por décadas.



A Sociedade brasileira, em especial sua classe média, talvez ndo esteja preparada
para a emancipacdo de “classes subalternas”, tampouco a um ideal igualitario, onde a
reparticdo de valores seja encarada como tabu, como se a antiga escraviddo restasse
transmudada em outros termos, mas presente no cotidiano de quem exerce o trabalho

intelectual e pode influir na formacdo de uma opinido coletiva.

O apartheid social do universo dos domesticos subsistiu a todo o processo de
democratizagdo que desaguou na Constituicdo Federal de 1988 e somente em 2013 a
categoria passou a se igualar em direitos e obrigaces aos urbanos e rurais. Aliés, nesse
aspecto vale a ressalva que até mesmo os trabalhadores rurais ja gozavam de garantias

minimas sonegadas aos domésticos.

Ndo é demais lembrar que os escravos libertados de tempos imperiais nao
possuiam muitas opc¢des de trabalho além daquilo que sabiam exercer, uma vez que
destituidos de qualquer formacdo educacional que pudesse, de fato, alavancar uma real
progressao hierarquica na Sociedade.

A grande massa de escravos recém libertos passou a integralizar uma horda de
trabalhadores desqualificados e muito da constitui¢cdo da categoria dos domesticos passou

por uma miscigenacao hoje constituida de mesticos.

Os domeésticos de hoje sdo 0s escravos de outrora, as senzalas foram substituidas
pelas favelas (no uso comum do novo sentido de “comunidades™) e 0 capitdo do mato,

substituido pela Policia Militar.

A invisibilidade dessa categoria de trabalhadores somente foi desvelada em 2013
e, mesmo assim, contra a vontade de uma classe média estamental que se viu surpreendida

com a “novidade” que nunca deixou de existir por sobre seus olhos.

A colunista Danuza Ledo, articulista do Jornal Folha de S&o Paulo e icone da
classe média brasileira, na edi¢do datada de 31.03.13, assim se manifestou sobre o0 assunto

da ordem do dia:

“... se 0 empregador tiver que pagar auxilio-creche, auxilio-
colégio, salario familia e estabilidade em caso de gravidez,
entdo sO6 sendo milionario para poder ter uma empregada.
Aliés, s6 pra saber: se for estipulado o preco da hora de
trabalho, o preco vai ser o mesmo para quem mora em Caxias



e 0 quem tem uma cobertura com piscina na Delfim Moreira?
Sé pra saber.

Tenho passado as noites em claro, apavorada, jA que sou
totalmente dependente de uma ajuda domeéstica. Ja tive varios
tipos de vida, desde morar em apartamento grande e ter trés
empregadas, a um pequeno conjugado onde alguém vinha
uma vez por semana dar aquele toque de talento que Deus
ndo me deu.

Que felicidade, entrar numa casa, seja ela imensa ou minima,
e sentir que por ali passou uma abencoada mao de fada. Eu
troco essa ajuda por qualquer vestido, qualquer carro,
qualquer viagem, qualquer jdia, porque para mim esse é o
maior dos luxos: uma casa bem arrumada e cheirosa”.

O “toque de talento” que muitas empregadas domésticas exercem certamente
poderia ser substituido por um trabalho intelectual se muitas delas tivessem condicGes
minimas de obter uma formacdo educacional, oportunidade de deixar seus filhos em

creches enquanto trabalhassem e oportunidade de acesso ao trabalho qualificado.

A socialite pode optar por trocar um vestido, uma jéia, um carro ou uma viagem
pela ajuda da “fada abengoada”. Mas as “fadas abengoadas” precisaram aguardar vinte e
cinco anos desde a promulgacgéo da Constituicdo Federal de 1988 para ao menos se igualar
em direitos trabalhistas e sociais aos demais empregados.

V — Referéncias bibliograficas

BERMAN, Harold J. Direito e Revolugdo: a formacdo da tradicéo juridica ocidental. Séo
Leopoldo/RS: Editora UNISINQOS, 2006.

BOSI, Alfredo. Dialética da Colonizacao. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1993, p. 217.

BOURDIEU, Pierre. O Poder simbdlico. Rio de Janeiro. Bertrand Brasil. 2004.

CARDOSO DE OLIVEIRA, Roberto. O trabalho do antropologo. Brasilia: Paralelo 15;
Séo Paulo: Editora UNESP, 1998



FOOTE-WHYTE, William. Treinando a observacdo participante. In: A. Zaluar (org.)
Desvendando Mascaras Sociais. Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves Editora S.A.,
1975, p. 77-86

MALINOWSKI, Bronislaw. Os Argonautas do Pacifico Ocidental: um relato do
empreendimento e da aventura dos nativos nos arquipélagos da Nova Guine Melanésia.
Sdo Paulo: Editora Abril, 1984.

MARX, Karl. Manuscritos Econdmicos de Marx. Livro 4. Teoria da Mais Valia. Volume
1. Séo Paulo: Bertrand Brasil, 1987. - pp. 384-406.

MAUSS, Marcel. Ensaios de sociologia. Sdo Paulo: Perspectiva, 2009.

SMITH, Adam. Riqueza das Nacdes. Lisboa: Ed. Fundacdo Calouste Gulbenkian, 1981 e
1983. 2 vols.

Sites consultados

<http://folha.com/n01254852>

<http://www.conjur.com.br/2013-abr-11/senso-incomum-pec-domesticas-saudade-bons-

tempos>


http://folha.com/no1254852
http://www.conjur.com.br/2013-abr-11/senso-incomum-pec-domesticas-saudade-bons-tempos
http://www.conjur.com.br/2013-abr-11/senso-incomum-pec-domesticas-saudade-bons-tempos

