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Resumo: O objetivo da apresentacdo da pesquisa € o de promover disasespsito de
insightsobtidos a partir da realizagdo de um trabalho de campo no Suprdmapal frederal.

A pesquisa esta em andamento e a categoria em analisdegialidade. Para a investigacao
empirica dessa categoria, estou frequentando ha um ano assksgdigamento do plenério
e turmas do STF. Serdo destacados algosights obtidos por meio da observacdo e
descricdo das dinamicas e interagdes ocorridas apenas 1i&s sksgulgamento do plendrio.
E para demonstrar taissights algumas situacdes observadas serdo descritas, promovendo
reflexdes acerca do espaco e momento em que ministros do &ilem diante do publico
para discutir e deliberar a respeito de questdes que |Ihes samddelas. Por fim, sera
refletida a possibilidade do espaco e momento reservados ao ¢exXeda colegialidade,
representar uma administracdo de conflitos entre: (i) asspanvolvidas no litigio; (ii) as
partes e os magistrados; e (iii) os préprios magistrados. O quera devido um elemento
constantemente presente nas dinamicas e interacdes ali ocorridas:angonstrto.
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THE SUPREME COURT OF "OPEN DOORS™:
THE COLLEGIALITY IN ACTION

Abstract: The research objective is to promote discussions on insights obtained fromgcarryi
out field work in the Brazilian Supreme Court. Research is in pssgand the category
analysis is the collegiality. For the empirical investigiatof this category, | am attending for
a year, the judgment of the plenary sessions of the Brazilian rBep@ourt. It will be
highlighted some insights obtained through observation and description ofniwaids and
interactions that occurred only in the plenary sessions of thenprilg And to demonstrate
the insights, some observed situations are described, promotingioeeah the space and
the moment that Justices of the Brazilian Supreme Court gatreelibe public to discuss
and decide. Finally, the possibility of space and the moment resertled collegiality will

be reflected, represent a conflict management between: (atties involved in the dispute;
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(i) the parties and Justices; and (iii) the Justices theneselVhat would happen because of a
constantly present element in the dynamics and interactions thphdss place there: the

embarrassment.
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Introducao

O cenétrio juridico proporcionado pela promulgacdo da Constituicdo FdderB8
permitiu visiveis e sensiveis mudancas no Poder Judiciario b@siemcipalmente a partir
das mudancas no Supremo Tribunal Federal (STF). Apds 1988, as disamdsées Poder
Judiciario brasileiro, e especificamente o Supremo Tribunal Fedenaditam em torno de
pelo menos quatro movimentos: mudancga do desenho institucional a pamnptiacdo de
competéncias proporcionadas pelo Constituinte, ampliagdo de compet@nciaeio das
proprias decisdes proferidas, controle ao Poder Judiciario sob o atguaepublicidade e
transparéncia de seus atos, e a reacdo do Poder Judiciario diéeneatlva de exercicio ao
referido controle.

De forma mais detalhada, o primeiro dos movimentos listados guode ser notado
a partir da ampliacdo tanto do rol de direitos fundamentais quantoedignados a
propositura da A¢éo Direta de Inconstitucionalidade (ADIn), alénridgdo de mecanismos
gue aumentem as possibilidades de o STF se manifestar acemsstimcionalidade de atos
do poder publico (Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental, ADIn pdia@miss
Mandado de Injuncdo, Reclamacédo, dentre outros) e a consolidacdo déeom sigsto de
controle de constitucionalidade. Essa ampliacdo de competéncias mopdas pela
Constituicdo de 1988 permitiu uma inflagdo judicial por acumular asard processos de
competéncia originaria do 6rgdo com 0s recursos que chegam ao frépgsah insatisfacéo
de alguma das partes envolvidas no caso com a decisao proferida por instanmia inferi

Algumas das mudancas juridicas e institucionais mencionadas, que pgedem
visualizadas ndo apenas sob a ética da ampliagdo de competi@nerasdrgdo, mas também
do acesso a Justica, estimula que os préprios 6rgdos do Poder iduscidiovimentem e
organizem administrativamente para lidar com esta nova realidegka autonomia
administrativa concedida ao Poder Judiciario para organizar sbusais a partir da
possibilidade de organizarem a sua forga de trabalho por meiousosegenentos internos,
sem ingeréncia de outros Poderes da Republica, e a autonomia fanacmajuistada



principalmente a partir do recolhimento de custas processuais)gséxs @os fendmenos
também estimulados pela inflagdo judicial mencionada acimao&2gso de autonomizacao
do Poder Judiciario brasileiro € visto por alguns autores inclusive agna forma de

fortalecimento ou até mesmo supremacia deste Poder em relagddemais, apdés a
promulgacio da Constituicio de 1988 (BRANDAO, 2012).

O processo destacado acima deu maior visibilidade ao Poder Judicégileiro a
partir também do olhar atribuido ao Supremo Tribunal Federal. Issa@@ancas juridicas e
institucionais geradas pela Constituicdo de 1988, a inflacdo judicia processo de
autonomizacdo do Poder Judiciario mencionados anteriormente contritauitaam maior
ativismo judiciaf, permitindo que 6rgdos do Poder Judiciario (principalmente o Supremo
Tribunal Federal) tenham cada vez mais legitimidade e aegampara se manifestar sobre
demandas que influenciam diretamente na vida dos cidadaos. Essa pastussiva ganha
maior visibilidade no cenario nacional com a realizacdo de estudodemqmanstram que o
STF tem aumentado a sua competéncia por meio das proprias degisbgzrofere
(COUTINHO; e VOJVODIC, 2009; VOJVODIC; MACHADO; e CARLC®D, 2009),
caracterizando o segundo movimento.

A ampliacdo de competéncias do STF feitas pelo Constituintdos pedprios
membros da Corte Constitucional brasileira ao proferir degisfiém de atribuir maior
visibilidade publica a sua atuacao estimulou um movimento contrario: o doleant freio a
“atuacdo” do Supremo. Esse movimento de tentativa de controle ao Bdid&trib pode ser
argumentado de diversas formas, como uma busca de esvaziameiimp€iccias e maior
fiscalizacdo dos atos do STF com (i) a criagdo da repacgssal e da sumula vinculante,
que objetivam diminuir o nimero de questdes a serem apreciadas lpataliriii) ampla
divulgacdo de dados sobre o tribunal (Supremo em Numeros, da FG\enCNiimeros;
IDJus, do IDP etc.), (iii) a criagdo da TV Justica, dentre outras medidas.

E possivel identificar que, apds o aumento da visibilidade publica doeSStRa
maior atuacdo perante a sociedade, buscou-se criar meios de ngmnswatribunal a
modificar a sua “postura”, como os destacados acima, gerando rewesinistros do
Supremo e dando ensejo ao quarto movimento citado acima. As reacfespodetadas de
diversas formas: antecipacdo de votos de ministros em concess&urelastas, maior
manifestacdo sobre politicas de governo, estimulo ao fortalecim#gtocategoria

% A expressao “ativismo judicial” é utilizada aq@ibtsomente para demonstrar uma postura mais atigivel
do Poder Judiciario a partir do aumento tanto anera de provocagdes que lhes sdo feitas (demagdasjo
das manifestacdes sobre ao que lhes sédo demar{dadizfes judiciais).



(magistratura) etc.. Todo esse cenario se torna aindavisiaisl a partir (i) da criacdo da TV
Justica, que estimula a percepcdo de total transparéncia eidaddicdo que ocorre nas
sessOes de julgamento do STF, mas que, na verdade, apenas tratesnitesf&nvolvidos
em cada um dos casos apreciados pelo tribunal, e (ii) de estudasalisam a postura dos
ministros (OLIVEIRA, 2012; PRADO; e TURNER, 2009; RIBEIRO; e ARUELHES, 2010).

O protagonismo conquistado pelo Poder Judiciario brasileiro, em esp&igkemo
Tribunal Federal, tem sido objeto de inimeros estudos que buscam compdeeatipma
forma a dinamica e forma de “atuacdo” do tribunal. Estudos comaowt#gido por Prado e
Turner (2009), e Ribeiro e Arguelhes (2010), por exemplo, buscam compreetidémica
decisoria dos ministros a partir do estabelecimento de umaaetagd a indicacdo dos
ministros feita pelos Presidentes da Republica. Aproximando-seria pelitica com vistas
a utilizacdo do modelo atitudinal (PRADO; e TURNER, 2009), seus eshusdosm tracar
um perfil dos ministros por meio da identificacdo de sua linha idieal@ga relacdo existente
com os votos que proferem. Por outro lado, estudos realizados por Faltade Qliveira
apresentam metodologia diversa: por meio da criagdo de um banco gendaioulaveis por
técnicas propostas pela pesquisa quantitativa, a autora busca compraer@iate
Constitucional brasileira a partir do traco de diferentes peufigrupos existentes no tribunal
(OLIVEIRA, 2012). Apesar das metodologias distintas, ambos os estlgesvam a
identificacdo de perfis entre 0os ministros.

Ha estudos que priorizam a leitura e analise de decisbes jsiictderidas pelos
ministros, como o desenvolvido por Diogo Coutinho e Adriana Vojvodic (2009) ien&dr
Vojvodic, Ana Machado e Evorah Cardoso (2009). Esses estudos buscamcatesntifi
existéncia ou ndo de uma racionalidade juridica nas decisdes qasfpglos ministros do
STF, tendo como parametro a complexidade e singularidade dos castmsnoneero de
demandas e a coeréncia dos ministros com votos anterioregrispaupdéncia do tribunal.
Todos os estudos indicados possuem algo em comum: o enfoque na deliberacaoeue oc
orgao colegiado do Supremo Tribunal Federal.

A deliberacdo, considerada um dos momentos caracteristicos do gatgam
colegiado (LIEBMAN: 1959, 223) no Brasil, tradicionalmente é publicabcerre a
pluralidade de votdsfendmeno que se tornou ainda mais visivel a partir da transraigsdo
vivo das sessdes de julgamento da TV Justica. Para De Seta (BQd&tpceristicas proprias

“ A Lei de 18 de setembro de 1828, que cria e orgaiministrativamente o Supremo Tribunal de Jastitual
Supremo Tribunal Federal, dispbe, dentre véariasidasd que a deliberacdo do colegiado seria plukligae
ocorreria a pluralidade de votos. Assim como ocoo®dias atuais.



ao sistema juridico brasileiro permitem inclusive a identifioasle uma possivel inocorréncia
de deliberacdo na Corte, fenbmeno também identificado por Conrado H201€) ao
comparar o colegiado do STF a “onze ilhas”, expresséao utilizddaapwr para destacar a
falta de dialogo e deliberacdo entre os ministros, diagnosticotdadm®m por varios dos
estudos citados acima.

Os estudos indicados analisam um mesmo objeto a partir de dfereétedos e
perspectivas. A proposta degtaper € a de apresentar uma nova perspectiva de analise ao
colegiado do Supremo, por meio de observacdes e descricdes as dinateicagdes, rituais
e procedimentos capazes de atribuir um carater explicativo dgiatiol@de no tribunal,
abordagem que serd mais bem construida no topico seguinte.

Sendo assim, a possibilidade de realizacdo de uma pesquisa @ oupdtitativa, nos
moldes aqui proposto, se justifica principalmente a partir da i@exist de trabalhos ja
realizados e publicados sobre o problema de investigagcdo destacado. Termhsepar
método etnografico, a pesquisa proposta permitiria descrever e eogreas dinamicas,
interacdes, procedimentos, rituais, dentre outras questdes, pagsiobiservacdo nas sessoes
de julgamento do Supremo Tribunal Federal, a partir das acdes des etoolvidos neste
processo.

Além das questbes acima, a pesquisa também se justifica raiveentde
aproximacdo do Direito com outras areas do saber, como as si&ociais, de modo a
ampliar ndo apenas a capacidade explicativa do objeto pesquisadpropasionar um
dialogo maior entre essas diferentes areas. O aumento de ittsdscsobre o tema de
pesquisa permite um dialogo maior e mais qualificado sobre o pieppasto, 0 que sera
buscado a partir da investigacdo de um tema proprio ao Direitoganasima metodologia
caracteristica da antropologia: o método etnografico. O que j&seerdo feito por diversos
pesquisadores que utilizam o Direito como objeto de estudo a partir delhan
antropolégico ou socioldgico, utilizando-se do método etnografico (MELO, 2013;
GERALDO, 2013; FIGUEIRA, 2007; FONSECA, 2008; EILBAUM, 2006; e BAPTISTA
2008).

A partir do método proposto, pretende-se uma relativizacdo nativaatigorias
juridicas utilizadas pelos sujeitos da pesquisa como forma deaammloder explicativo das
dindmicas e interagcdes que ocorrem nas sessdes de julgamenid.dO $stranhamento
estimulado e radicalizado pelo trabalho de campo sera o recuess@wec e fundamental
nesse processo interpretativo, permitindo uma intersecédo entreowuaais disciplinas e

enriquecendo o debate sobre questbes que lhes sdo afins. Essa invedagapéaticas



sociais tendo por base a dimensdo empirica contribuira para deseesdmificado de
eventos e situagcbes que tém lugar no grupo social objeto da pesgRBQSO DE
OLIVEIRA, 1993).

Neste sentido, o grupo social objeto da pesquisa serd o composto ipEt®sndo
STF; o espaco de observagado e descricdo das dinamicaasgdeterprocedimentos, rituais
etc. sera aquele institucionalmente estabelecido a este fimmomento, aquele em que se
reunem diante do publico para supostamente discutir e deliberarspedaee questdes que
Ihes sdo demandadas. E a categoria que sintetiza tais momepas, de descrever as
relacdes entre (i) as partes envolvidas no litigio; (iipades e os magistrados; e (iii) os
préprios magistrados, além de ser objeto do presente estudo, é alidalégi- representando

essa reunido institucional, publica e que tem por objetivo produzir uma deciséo judicial.

1. Construindo o problema

Conforme mencionado anteriormente, as pesquisas indicadas que posSid¢m
como objeto de estudo sinalizam a existéncia de uma atuacaoapasimportamento da
Corte Constitucional ou perfis de ministros. No que se refereealisno aspecto, os perfis
de ministros sdo criados e identificados a partir de variavei® dados fornecidos pelo
préprio site oficial do STF (OLIVEIRA, 2011 e 2012) ou leituras dasdes judiciais, o que
se aproxima de uma analise do discurso ao ter como instrumento disgpesgdocumentos
produzidos pelos proprios ministros capazes de representar seus posiniosasnbre casos
gue lhes sdo demandados.

Em relacdo a atuagdo, postura ou comportamento do STF vale destadar de
Mary Douglas (1998) em que desconstréi esta ideia apropriada tgpel@mireito de que as
instituicbes tém vida. Segundo Douglas, existem caracteristicslimitivas acerca das
instituicdes. A primeira delas é a compreensao enquanto um grupdivdduos, dotados de
um discurso que conceda legitimidade & instituicdo. E preciso quddinu de grupos
tenham algo em comum: um pensamento, um sentimento, uma reivindicgpaquelse
assemelhem. No entanto, tal caracteristica apenas 0s une enquangpupon nao
significando que, por estarem constituidos como tal, ainda que le¢@lrpessam pensar,
sentir, ter atitudes proprias etc.. Enquanto individuos, as pessoas gartsam e possuem
atitudes préprias, mas enquanto grupo precisam se apropriar de unsadiszpaz de lhe
conceder legitimidade para agirem como tal.

A caracteristica acima pode nos indicar a possibilidade de uma instityp¢césergar

uma associagdo de individuos, uma convengdo em que se demonstra a reimdi&gddes



em prol de um interesse ou objetivo comum, mas que aponta um traco objetitv@ do
corpo de analise 0s pensamentos e sentimentos, que sao préprios dos individuos
singularmente considerados. Isto €, incorporado a ideia de convencé&upkta requisito
da organizacdo dos individuos enquanto grupo, que ocorre a partir de umgoCoCEsEVO
continuo (DOUGLAS, 1998, p. 58). O referido processo cognitivo aponta a @s&gpan e
consolidacéo no tempo do interesse ou objetivo que uniu o grupo. Assim, MajiaDaai

entender instituicdo como um “agrupamento social legitimado”:

A expressdo instituicdo serd usada no sentido de um agrupamento
social legitimado. A instituicdo em questado pode ser uma famiha

jogo ou uma cerimonia. A autoridade legitimadora pode ser pessoal,
tal como um pai, um médico, um juiz, um arbitro ou omaftre
d’hdtel. Ou entdo pode ser difusa, baseada na concordancia comum
em torno de algum principio fundante. O que esta excluido do
conceito de instituicdo, nestas paginas, é qualquer arranjo pratico
puramente instrumental ou provisional, reconhecido enquanto tal.
Aqui, presume-se que a maior parte das instituicbes mais
estabelecidas, quando desafiadas, sejam capazes de conaasnar s
reivindicacbes a legitimidade com sua adequagdo a natureza do
universo. (DOUGLAS: 1998, p.59)

Neste sentido, as instituicbes podem ser entendidas como decoreergegichs
sociais (reiteradas e consolidadas), perenes, capazes dentido & um agrupamento de
individuos a partir do interesse em comum que possuam. As instituédesdmo
caracteristicas fundamentais a organizacdo grupal, podendo atritaiunidade de sentido,
um rotulo que sintetize a sua significacdo e atuacéo peraatéedale, capaz de sustenta-la
inclusive a partir de multiplas geracdes. Isto €, por ser uniagoperene e consolidada, que
atravessa multiplas geracdes e ainda assim se mantém corasstalpassagem no tempo
contribui & atribuicio de sentido e reconhecimento perante os atwmiess £ demais
instituicdes. Entretanto, a sobrevivéncia das instituicoes aposssaesnm multiplas geracdes
nao representa em si uma resisténcia as mudancas. Como exepgdsivel citar a familia,
gue vem se modificando ao longo dos tempos, flexibilizando a ideiaedé qomposta tédo
somente por homem e mulher, mas que nédo deixou de ser chamada cpamna thstacar
uma relacéo de afeto.

Por representarem praticas sociais - e assim sao consglemdserem formadas e
conduzidas pela espécie humana - as instituicbes ou associagédivituos se mantém
mesmo diante das transformacgfes sociais, mas 0s seus compasadentsgstituidos por
outros com o passar dos anos. O que além de demonstrar o car&@orio de seus



membros, permite uma adaptacdo das instituicbes as transformsaci@s, nos conduzindo
ao pensamento que pode ser refletido a partir da assertiva de quécdes sao
representadas por pessoas que praticam atos.

Considerando o raciocinio proposto por Douglas, e associando ao objetdiske ana
do presente projeto, falta-nos ainda um estudo sobre o Supremo Tribunal Betep
enfoque das praticas daqueles que compdem o colegiado para,radgartlinamicas,
interacbes e procedimentos ali adotados seja possivel atribugatater objetivo a tais
praticas, explicando melhor a colegialidade no tribunal, e ndo o trieomsi. Isso porque, 0
método eleito para proceder a pesquisa impede a compreensédo do fundiorden®da a
instituicdo, ou de todos os tribunais brasileiros, objetivando conhecer rt@hsomente a
colegialidade no tribunal pesquisado, o que permitiria um olhar difedend@s ja propostos
pelos estudos que possuem o Supremo Tribunal Federal como objeto de pesquisa.

Neste sentido, 0 presenfmper tem por escopo a observacdo e descricao das
dindmicas, interacdes e procedimentos ocorridos no momento em quesiLRBE relinem
as “portas abertad”A TV Justica, neste cenario, ganha especial relevo, principalpente
estimular a percepcdo de que todas as dinamicas ali ocorddapublicizadas pela
transmissdo ao vivo das sessdes de julgamento e, por seu interngdipossivel
compreender o que acontece quando 0s ministros se reinem as “potéas. dbe entanto, é
possivel que a TV Justica ndo faca uma cobertura de todos os @tidoscnas sessoes de
julgamento que ela mesma transmite ao vivo pela necessidade quiedeoasibuir enfoque
especial aqueles que se manifestam oralmente a respeito daéeguapreciadas pelo
colegiado.

Assim, frequentar o ambiente em que ocorrem as sessfes deeptigata tribunal
permitiria uma observacao e descricdo mais ampla em comparg@géporcionada pela TV
Justica, além de estimular a compreensdo do que € (se existepecorre a colegialidade

do tribunal, que fungdes 0s seus principais atores exercem, dentre outras questdes.

® Expressdo utilizada por D. Pedro | ao editar a dei18 de setembro de 1828, que cria e organiza
administrativamente o tribunal:

Art. 13. Quando o ultimo tiver visto 0 processcgmresentara na mesa no dia, que o Presidente desiga
portas abertas, illustrado o Tribunal pelos trage®) que viram os autos, e debatida a questadodos os
membros presentes, decidir-se-ha & pluralidadeottesyse se deve, ou ndo, conceder a revistautiads se
lancara nos autos com as razdes, em que elle deuun



2. Law in books versus Law in action

Apesar da reflexdo aqui proposta partir da empiria, foi necessaties mesmo da
realizacdo de um trabalho de campo, pesquisar a forma comoassde/Direito tratam da
colegialidade nos tribunais. Para tanto, realizei uma arqueoctogieeitual da categoria
juridica da colegialidade (FOUCAULT, 1999). A pesquisa foi iniciadanpeip de consulta a
diferentes fontes (GIL: 49-50), onde foi obtida parte dos trabalhos mee&mtemente
desenvolvidos sobre o tema. Posteriormente, recorri aos autores p#atksstrabalhos como
fundamento do argumento desenvolvido em relagédo ao tema pesquisado, o diue fgini
alcance do autor citado como referéncia aos trabalhos maistagcdii) o didlogo
estabelecido entre este autor e outros da mesma época, ddedtfi assim, uma rede de
debate sobre o tema na doutrina classica brasileirapgiidutores e sistema juridico citados
como referéncia ao fundamento do defendido pela doutrina classicaitaagiv) além da
identificacdo de trés redes de debates sobre o tema (doutssical brasileira, doutrina
brasileira mais recente e doutrina italiana).

Por meio da arqueologia conceitual realizada foi possivel verifica o direito
brasileiro reivindica uma apropriagdo da colegialidade do sisperitico italiano, sob o
fundamento de correcdo das decisfes judiciais proferidas pelos sirigatares devido o
potencial cometimento de injusticas do ser humano. Por estes matoaiegialidade estaria
relacionada a um conjunto de magistrados que reapreciaria sialgéi proferida pelo
magistrado de primeira instancia. O fundamento atribuido pelos auboasseiros a
colegialidade, como o fim politico da decisdo, o cometimento de igsstientre outros,
permitiu a identificacdo da colegialidade enquanto uma ideologia rpeonve do sistema
recursal. Enquanto uma ideologia recursal, a doutrina classica @o girecessual civil
brasileiro construiu o argumento de que a pluralidade de julgadoEsagema hierarquia
entre a primeira e segunda instancia, devido a possibilidade a&imero de magistrados
superior ao que proferiu a deciséo recorrida melhor analisar o mérito da causa

Posteriormente, identificou-se que a doutrina classica brasikgrareferia
constantemente a doutrina italiana do processo civil para fundanzem@legialidade e
reivindicar uma proximidade entre os sistemas juridicos bras#eitaliano. A partir disso,
foi feita uma consulta a doutrina italiana sobre o tema da clidiegie, a fim investigar a
proximidade ao menos do sistema recursal, reivindicada por autosiieitm® E tendo
acesso a literatura italiana sobre o tema, com referéncigramspais autores italianos

citados por brasileiros, confirmou-se que a colegialidade estsoaiada ao sistema recursal,
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mas sob fundamento diverso. No direito processual civil italiano, agialidade é
fundamentada na oralidade, o que contribuiu a identificacdo de alguascdisientos a
colegialidade no Brasil.

A partir do aprofundamento da oralidade, percebeu-se que o direitoeibvasil
incorporou a ideia da colegialidade do direito italiano, mas seportar categorias
fundamentais a sua compreensao e funcionamento, como a discuss@onogato da causa
e a deliberacdo secreta. Essas categorias sao respomsavargprimir uma dindmica ao
orgao colegiado italiano diferente da existente no colegiadodirasibnde a discussao oral
do mérito é mitigada e a deliberacdo é publica. Apesar dstag;des serem visiveis, merece
destaque o fato de a colegialidade, apds se fundamentar enquanto uatgaideelfirmar no
pensamento juridico como uma categoria fundamental ao sistema recurbafdorasi

A ideia da colegialidade foi completamente aceita pela comunigladdica,
chegando-se a convencionar entre 0s autores brasileiros tratlr-aema regra. A
colegialidade nos tribunais passou a ser considerada caracdrégica do sistema juridico
brasileiro. Mesmo no periodo identificado como havendo um déficit testegcritos sobre o
tema, a colegialidade nédo foi extinta ou até mesmo mitigadaod@lancriado para revisar
decisdes judiciais de juizos singulares tornou-se avesso a quaiggsi@le gquestionamentos
devido a superioridade do nimero de julgadores a apreciar a decedmae prevalecendo
0 jargdo “duas cabecas pensam sempre melhor que uma”.

Ao ser considerado um dogma, a categoria da colegialidadeaveta discutida a
partir de um possivel esvaziamento de suas fungfes com o aumento dos godetator.
Algumas modificacdes legislativas permitiram que o relator do pmoesscurso resolvesse
a questdo judicial envolvida antes mesmo da sua submissdo ao dwlefigossivel
pensarmos inclusive que o agravo interno, que é uma figura criad@pamar da decisdo do
relator e finalmente submeté-la ao colegiado, representaaatamtativa de preservacao ao
dogma da colegialidade, demonstrando que o objetivo das modificacoégilegisndo era
esvaziar a sua competéncia até se inverter a logica @maisecursal para o julgamento
singular ou monocratico.

Entretanto, autores do processo civil viram mais que um possivel gaestioto ao
dogma da colegialidade nessas medidas, enxergando uma violacdo cadwmioeza
categoria. Iniciou-se, assim, um debate relacionando as mediddatilas e a colegialidade
como um campo de disputa pelo “o que é dito” e “como € dito”. Segunde Brurdieu, 6
campo juridico é o lugar de concorréncia pelo monopolio do direito de dizer itodre)’

(BOURDIEU, 1998, 212). E os juristas que escreviam a época, emraudegmaioria
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advogados e juizes aposentados ndo satisfeitos com as possiveis mudancas nocsistema re
brasileiro, que estaria deixando ser colegiado para se tornar ndicmc passam a se
apropriar do discurso constitucional a fim de elevar categorias tanpode violadas ao
estatuto constitucional e reivindica-las enquanto principios.

Ao se referir a disputa no campo juridico como sendo uma organigacab da
producdo do conhecimento, da acédo dos atores e da sua reproducao, Bourdiegaastaca

essa dinamica pode se operar:

As praticas e os discursos juridicos sdo, com efeito, produto do
funcionamento de um campo cuja logica especifica estd duplamente
determinada: por um lado, pelas relacbes de forca especificdseque |
conferem a sua estrutura e que orientam as lutas de concowéncia
mais precisamente, os conflitos de competéncia que nele ténelugar
por outro lado, pela logica interna das obras juridicas que delimitam
em cada momento o espaco dos possiveis e, deste modo, 0 universo
das solucdes propriamente juridicas. (BOURDIEU: 1998, 211)

Por fim, relacionando o espaco de disputas destacado por Bourdieu comté que a
agora foi construido, € possivel perceber uma mobilizacdo da doutigiag em elevar a
categoria da colegialidade a um principio constitucional, sob o angoirde uma possivel
constitucionalizacdo do processo civil. No entanto, essa mobilizacdindoatequivaleria
tdo somente a empoderar um argumento por meio do empenho de um trabkdbtuahte
especifico ao elevar uma determinada categoria juridica dpgoirconstitucional. Assim, a
categoria elevada a “principio constitucional” € colocada em gmsigerarquicamente
superior, dentro do debate, as categorias nativas no Direito. Assim, a @Gmsdaautoridade
do argumento no Direito passa por um processo de elevagiatuga partir da apropriagao
de discursos que o torne hierarquicamente superior, construido prireipalmm um
ambiente de disputas em que os atores reivindiguem o direito decdper a propria
realidade social funciona.

Assim, a arqueologia conceitual permitiu ao menos duas observac@esneva
refere-se a heranca ibérica dos tribunais brasileiros. A organizio trabalho juridico no
Brasil teria sofrido influéncia direta dos tribunais portuguesestilbomdo a estruturacéo do
Poder Judiciario brasileiro (HESPANHA, 1982). Apesar de a histdais instituicdes
aproximar a estruturagdo e organizacdo do trabalho juridico 8o @wva tribunais ibéricos, a
doutrina brasileira indica que a ideia da colegialidade é impordadalireito italiano
(MORTARA, 1906; AMARAL, 1941; PONTES DE MIRANDA, 1947; LIEBMAN, 1959)
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Isto é, diferentes movimentos foram identificados: a influénaaceda pelos portugueses na
estrutura e organizacao judiciaria do Brasil e a importacddetada colegialidade tal como
ocorria no direito italiano.

Mapeados os movimentos acima, duas reflexdes sdo estimuladas. ergpesta
relacionada ao possivel distanciamento entre a histéria dasigi&tit e a circulagdo das
ideias (BOURDIEU, 2002), capaz de resultar do suposto combateaadilenferioridade
causada pela colonizagéo ibérica, estimulando que ideias sefmradas de paises mais
“avancados” e tradicionais em relacdo a sua estrutura e zagaaijudiciaria (LYNCH,
2013). E a segunda, refere-se a recepcao da ideia de colegigpiddad®munidade juridica
brasileira e a sua elevacdo a uma categoria constitucionalpdepiossiveis flexibilizacdes a
ja estabelecida “regra da colegialidade”, encaradas comesespacdes das disputas
ocorridas no campo juridico pela producao do conhecimento (BOURDIEU, 1998).

Apesar de possuir como interesse e objeto de estudo tanto o tratjumniglito
concedido pelos livros de Direito a categoria da colegialidadgue foi pesquisado a partir
da realizacdo de uma arqueologia conceitual (FOUCAULT, 1999) -, aqupela
“colegialidade em acéo” - demonstracdo de como 0s sujeitos dagaesdarpretam as suas
proprias praticas a partir de sua observagéo e descricao -, sspesgsightsapresentados a
seguir se referirdo apenas a este segundo momento. E, adunsaitar reflexdes com vistas a
ampliarmos o poder explicativo da colegialidade a partir dacasabbservadas, destacarei a
seguir algumas situacdes que me permitam apresentar ao mgans groblemas de

pesquisa”.

3. A colegialidade em acao

Com o problema de pesquisa mais bem construido e a investigacaocarapiri
categoria da colegialidade direcionada, me mudei para Brasilia a firarde por um periodo
nao inferior a um ano e que me permitisse assistir as sedsgedgamento das turmas
(tercas-feiras) e plenario (quartas e quintas-feiras) do SuprebumdlrFederal, momento em
que poderia observar e descrever as dinamicas, interacdes, @tyaecedimentos que
ocorressem no espacgo destinado a discussdo e deliberacdo de demddutas jde
competéncia do tribunal.

No entanto, 0 meu primeiro contato com os ministros do Supremo TribureabFed
nao foi apés a mudanca para Brasilia, e sim com a participac@nassistente de pesquisa

do Projeto Histéria Oral do STF, coordenado pelo Ministro Nelson Jobpelce Prof.
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Fernando Fontainha, no ambito da Escola de Direito da Fundacéo Getgjas Mz periodo
de 2012 a 2014. Neste periodo, a FGV Direito Rio buscou entrevistar tonosistsos que
registram passagens pelo Supremo Tribunal Federal nos vinte e aosoda atual
Constituicdo Federal — periodo compreendido entre 1988 e 2013. O objetivo da desquisa
construir uma base de dados a partir de entrevistas concedidasppgiaes ministros
(aposentados e em exercicio) e recontar a historia do tribupaittia de tais narrativas,
demonstrando o olhar especificamente dos atores objetos da pesquisaquBlidzale de
assistente de pesquisa, participei ativamente como um dos eattergstde alguns ministros
do Supremo, podendo conhecer também algumas narrativas sobre temas enpespecific

Com a experiéncia acumulada acima, passei a frequentar @sssgsgulgamento do
plenario e turmas do Supremo, me deparando de inicio com uma mudancsidéngiee do
orgao: o entdo Presidente do STF, Min. Joaquim Barbosa, aposentou-seocateespo
previsto a aposentadoria compulsoria, sendo substituido pelo Min. Ricanbmdowski.
Essa mudanca na presidéncia impulsionou a realizacao de algunfescas nas dinamicas e
procedimentos ocorridos do plenéario, sentidos inclusive por alguns wsnigEm um
primeiro momento, o novo Presidente do STF, Min. Ricardo Lewandowski, passoum
periodo de cometimento de varios “erros de procedimento”, apresentandcs cireidaente
pronunciadas a respeito (i) do quérum necessario para dar inicicgraidatids julgamentos,
(i) da ordem de fala de cada um dos inscritos para as sustentagdis, (iii) do
posicionamento de cada um dos ministros apds 0s votos por eles proferidos, dentre outros.

Tais situagcdes ocorreram principalmente no inicio de sua presidéngige pode
determinar a existéncia de um periodo de adaptacdo do novo presideiméngisas do
tribunal, que contava com a colaboracéo e auxilio dos ministrosam#g®s do Tribunal,
como a do chamado de “Decano” pelos préprios colegas — Min. CelMellte ApOs esse
periodo de maturacéo no exercicio do cargo, o que durou cerca de dojshotasies a partir
da diminuicdo de tais “erros de procedimento”, os ministros da Contecaram a notar
determinadas mudancas de procedimentos adotadas pelo proprio Min. Presmiaote
modificacdo no colhimento dos votos, por exemplo:

Ao proferir o seu voto, o Min. Luiz Fux pergunta ao Min. Presidentefeara de
votacdo mudou, porque néo foi colhido o voto individual dos ministros. E o Mind@&mesi
responde:
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- Estou fazendo um teste. Eu abro para o livre debate e, se alguém
divergir, eu colho os votos das divergéncias. Considero esta forma
mais célere.

- A votacédo simbdlica é importante para a celeridddemplementa o

Min. Marco Aurélio.

O procedimento acima passou a ser adotado em casos especificog|rpeste
considerados pelo Presidente como de menor complexidade, $ahilg@o e inexisténcia de
inscritos para sustentacdes orais. Isso porque, ndo € um procedimeatio aottodos os
processos apreciados pela Corte. A discussdo oral do mérito da czmuea entre 0S
ministros durante a manifestacao individual de seus posicionamentosadaynae dificil de
ser implementada no procedimento acima. Istp €, o novo procedimento [iage &
discusséo oral do mérito da causa. E a oralidade é constantemeuiz mat observacdes
como um dos meios tanto da criacdo quanto da administracdo deosoadldrridos nas
praticas observadas. Vejamos:

A manifestacdo oral de posicionamentos dos julgadores presentessdo sle
julgamento, por diversas vezes, gera a ocorréncia de acaloradoss.ddbatealguns
momentos, o Presidente invocou o intervalo da sessao de julgamento conge iw@nter os
animos daqueles que se exaltam durante as discussdes em plenalisclssao entre 0s
Ministros Marco Aurélio (M.A.) e Roberto Barroso (R.B.), por exemplkte propde ao

plenario a retirada de tema da lista de repercussao geral:

R.B.: - Min. Presidente, este tema € irrelevante a apreciacdo do
plenario. Quando gastamos muito tempo discutindo coisas
irrelevantes, ficamos também muito tempo sem discutir coisas
relevantes.

M.A.: - Min. Barroso, se o tribunal aceitou a repercussao geral do
tema é porque ele é relevante. Eu ndo consigo ver tema de
repercussao geral irrelevante.

R.B.:- Desculpa, Ministro. Mas eu consigo ver dezenas.

M.A.: - O Min. Barroso desde o seu primeiro dia esta a criticar o
colegiado.

PRES.:- Agradeco o posicionamento de V. Exas. E invoco o intervalo
pelo tempo regimental.

Apos tocar a sirene, o Min. Luiz Fux se dirige até o Min. RobertmoBa, aperta a

sua mao e diz:

- T6 contigo
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Nesse exemplo é possivel perceber como a oralidade é capaztdgéraomsespaco
de constrangimentos entre magistrados (GOFFMAN, 2012), necessitacidsive ser
mitigada pelo “Guardido dos Procedimentos” (Presidente do Tribuhalyle demonstra que
a oralidade e o constrangimento caminham unidos em diversas poabcadas nas sessdes
de julgamento. Por exemplo: as sustentacdes orais feitagppet@s envolvidas no processo
invocam casos ja apreciados por ministros presentes a sessadgal®ento como
precedentes, possuindo a provavel intencdo de vincular o julgador queaaitestou sobre
a matéria discutida a votar de forma semelhante no caso disc&or outro lado, ao
manifestar oralmente os seus votos, os ministros do STF invocamarntensgnte, e talvez
com maior frequéncia, casos ja apreciados pelo tribunal com vioados por ministros ja
aposentados, possivelmente na tentativa de ndo constranger e vinculaistvtesnpresentes
a casos ja apreciados e decididos por eles mesmos.

Além destes, existem diversos outros exemplos de como sdo busitateizas
para diminuir os constrangimentos causados nas sessodes de julgaareata,determinagao
de corte da transmisséo ao vivo da sessao de julgamento pelati€¥, &us que o Presidente
do STF apresentou proposta de aumento de subsidio dos préprios ministmtedadbdo
aprovada por eles mesmos de forma célere (cerca de trés mieut@sinime para,
posteriormente, ser enviada ao Congresso Nacional. Enfim, essgreras alguns exemplos
de como a oralidade € capaz de causar constrangimentos em todgstos de pesquisa,
capaz de gerar intervencdes dos proprios atores no sentido de orangenstiguém a fim de
gue objetivo pessoal ou institucional seja promovido, ora criar medidagviieen ou
diminuam possiveis constrangimentos, como: 0 auxilio ao presidente na dmruhs
procedimentos, a mudanca no colhimento de votos em casos espeaifingecacdo do
intervalo em momentos de acalorados debates, a ndo vinculacdo denposnto dos
colegas julgadores em matérias semelhantemente apredigtdie outras medidas. Esse
espaco de criacdo e contencdo de constrangimentos, estimuladésmtaela oralidade,
demonstra a ocorréncia de diversos conflitos, como demonstrado antet@emerelacéo as
partes envolvidas no litigio, as partes e os magistrados, e 0s préprios magistrados.

Desse modo, a pesquisa apresentada busca refletir também po&wives
institucionais ou convencionais (criadas a partir de movimentos natudimstais) de
administragdo desses conflitos ocasionados pelo ambiente de mgInNsrEO0S
proporcionados por elementos como a oralidade e até mesmo a TV, Jaspcasavel por

transmitir ao vivo as sessdes de julgamento ocorridas no plenario.



16

Consideracoes finais

O objetivo dodraft apresentado €, além de apresentar o percurso feito até a
realizacdo do trabalho de campo, demonstrar também ailgsights obtidos a partir da
observacéo e descricdo de algumas dinamicas e interacdes pbtidgalmente no plenério
da sessdo de julgamento do Supremo Tribunal Federal. Se nos livriired® a
colegialidade parece ser criada e desenvolvida como um mecanisnpootdedo ao
magistrado, de modo a garantir um julgamento neutro e imparcralestipacdo empirica a
categoria da colegialidade indica que a reunido de magisttado® objetivo de discutir e
deliberar acerca de questdes juridicas que Ihes sdo demandadasoapamé&rangimento
como elemento central a contencdo e administracdo dos conflisbsnéas no grupo social.
Desse modo, assightsaqui destacados referem-se a possibilidade de discussao da tematica a
partir tanto do olhar & prote¢cdo do magistrado quanto ao seu constrangameer colocado

para proferir julgamentos em sesséo de julgamento transmitida ao vivo p@lestioa.
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